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Sammendrag

Forvaltningsplanen presenterer en malsetning for forvaltning av edelkrepsbestandene, samt
tiltak som ber iverksettes for & nd mélsetningen. Mélsetningen er & sikre edelkrepsen p4 arts-
og bestandsnivé, gjennom god arealforvaltning og bearekraftig hosting. Tiltakene er basert pa
truslene mot edelkrepsbestandene og erfaring med dagens forvaltning. Alle tiltakene er
systematisert og gitt prioritering i en egen tiltaksliste som ogsé angir ansvarlige akterer og
finansieringsbehov. For noen av tiltakene er det er ogsé antydet en tidsfrist for nar tiltaket bor
vaere gjennomfert. I forste del av forvaltningsplanen (kapittel 2-5) gis det en oversikt over
edelkrepsens biologi, ekologi, utbredelse og trusler. Da de sterste truslene mot edelkrepsen er
introduksjon av krepsepest og krepsepestbarende arter av ferskvannskreps (sarlig
signalkreps) er disse gitt et serlig fokus.

Abstract

The management plan presents the objectives of noble crayfish management, including
measures that should be implemented if these objectives are to be reached. The objectives are
to safeguard the noble crayfish both on species and population- level, through appropriate
area management and sustainable harvesting. The measures are based on known threats
against noble crayfish populations and experience with present management (schemes). The
systematized measures are listed separately in order of priority suggesting responsible bodies
and stating the need for funding. For some of the measures a time schedule for their
implementation is indicated. The first part of the management plan (chapter 2-5) outlines the
biology, ecology, distribution of, and threats to, the noble crayfish. Special attention is given
to the introduction of crayfish plague and plague carrying species of freshwater crayfish
(signal crayfish especially) as they constitute the most severe threats against the noble
crayfish.



Forord

Den steorste trusselen mot vare edelkrepsbestander i dag er spredning av signalkreps og
krepsepest. Etter denne kommer forurensning og edeleggelse av leveomréder.
Trusselfaktorene griper inn i to direktoraters ansvarsomrade, og det vil derfor veare
hensiktsmessig med en felles forvaltningsplan for edelkrepsen. Tverrsektoriell nasjonal
strategi og tiltak mot fremmede skadelige arter (Miljeverndepartementet 2007) fremhever
viktigheten av tverrsektorielt samarbeid for & begrense de negative effektene av fremmede
skadelige arter.

Pé vegne av Mattilsynet og Direktoratet for Naturforvaltning ga DN derfor NINA i oppdrag &
utarbeide et forslag til en felles forvaltningsplan for edelkreps.

Mattilsynet har blant annet i oppgave a forebygge spredning av smittsomme sykdommer hos
akvatiske dyr, mens DN blant annet skal sikre at naturlige bestander av innlandsfisk (herunder
edelkreps) og deres leveomrider forvaltes slik at naturens mangfold og produktivitet bevares.

Forvaltingsplanen summerer opp mye av den kunnskapen vi har om edelkreps, signalkreps og
krepsepest i dag. I tillegg forseker den gjennom tiltaksdelen & synliggjere en ansvarsdeling
mellom Mattilsynet og DN.

Edelkrepsen 1 Europa omfattes av flere internasjonale avtaler. Den er listet i Bern-
konvensjonen som omhandler leveomrader til ville dyr og planter i Europa, og den omfattes
av EUs habitatdirektiv. Edelkrepsen stir oppfort i bdde den nasjonale og den internasjonale
radlisten. I den nasjonale redlisten er den né listet som sterkt truet. Var edelkreps (Astacus
astacus) har sin naturlige utbredelse kun i Europa. Norge er i dag et av fa land i Europa som
fremdeles kan sies & ha enkelte vann og vassdrag med gode bestander av edelkreps. Vi har
derfor et internasjonalt ansvar for 4 ta vare pd disse bestandene.

Trondheim, desember 2007

Janne Sollie Joakim Lystad
Direktor Direktor
Direktoratet for Naturforvaltning Mattilsynet



Mandat, kunnskapsgrunnlag og oppbygging av forvaltningsplanen

Mandat

Norsk Institutt for Naturforskning (NINA) har pa vegne av Direktoratet for Naturforvaltning
(DN) og Mattilsynet (MT) hatt ansvaret for & utarbeide forvaltningsplanen.
Forvaltningsplanen innholder folgende elementer:

e Artsbeskrivelse (samt biologi og ekologi), historikk, utbredelse og bestandsstatus til
edelkreps (Astacus astacus) i Norge.

e Opversikt over trusler mot norske edelkrepsbestander med sarlig fokus pé krepsepest
og introduksjon av signalkreps.

e Aktuelle tiltak for & bevare, styrke og restaurere edelkrepsbestandene med forslag til
ansvarsfordeling.

e Opversikt over aktuelle tiltak/virkemidler for & redusere/eliminere truslene.

Veterinarinstituttet (VI) har bidratt med innspill til strategi for bekjempelse av krepsepest
bade mht mulig mal med bekjempelsen og aktuelle tiltak.

Kunnskapsgrunnlag

I 1998 ble det laget et forslag til forvaltningsplan for edelkreps (Taugbel & Skurdal 1998).
Som et ledd i dette arbeidet ble erfaringer fra forvaltning av ferskvannskreps i Norge
oppsummert (Taugbel & Skurdal 1996). Disse arbeidene, samt oppdatert nasjonal og
internasjonal litteratur og andre skriftlige kilder, danner sammen med en nasjonal database
over alle kjente edelkrepslokaliteter i Norge, kunnskapsgrunnlaget for forvaltningsplanen.
Videre danner de tre rapportene Krepsepest — smitteforhold i norske vassdrag og
forebyggende tiltak mot videre spredning” (Vrélstad et al. 2006a), Introdusert signalkreps i
Porsgrunn kommune, Telemark. Kartlegging og forslag til tiltak” (Johnsen et al. 2006) og
”Bekjempelse av signalkreps i Dammane landskapsvernomride” (Sandodden & Bjeru 2007)
et viktig grunnlag for planarbeidet rundt en strategi for bekjempelse av krepsepest og
signalkreps.

Oppbygging av forvaltningsplanen

Med de foringer som er gitt i kontrakt med DN, er denne forvaltningsplanen 4 betrakte som en
oppdatering av forslag til forvaltningsplan for edelkreps av 1998 (Taugbel og Skurdal 1998). I
tillegg skal forvaltningsplanen legge spesielt vekt pa en strategi for bekjempelse av krepsepest
og signalkreps. Innledningsvis gis det en innfering i edelkrepsens biologi og ekologi, samt en
oversikt over utvikling og utbredelse av edelkrepsbestandene 1 Norge. Data fra
krepsedatabasen er importert inn i Vanninfo, noe som har muliggjort et utbredelseskart pa
populasjonsniva. Videre gis det en oversikt over trusler mot edelkrepsbestanden. Her er det
serlig fokus pa krepsepest og introduksjon av signalkreps, siden spredning av signalkreps og
krepsepest uten sammenligning er den storste trusselen mot den norske edelkrepsen.

Det gis videre en oversikt over malsetningen med forvaltningsplanen samt en oversikt over
eksisterende lovverk som danner grunnlaget for forvaltning av edelkreps. Til slutt presenteres
ulike tiltak som ber gjennomferes for & na forvaltningsplanens mélsetning. Disse tiltakene
presenteres ogsé i en liste hvor bade tidligere foreslétte tiltak og nye foreslatte tiltak settes i
sammenheng. I forbindelse med denne tiltakslista er det ogsa foreslatt en ansvarsfordeling.
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1 Innledning

Nyere forskning viser at edelkreps hoyst sannsynelig har vandret naturlig inn i Sverige (L.
Edsman pers. med). Dette sannsynliggjor ogsé at edelkreps kan ha vandret naturlig inn 1
enkelte vassdrag i de serestlige delene av Norge. Imidlertid er edelkreps, som erret, meget
ettertraktet som fangstobjekt, og mange norske edelkrepsbestander er et resultat av utsettinger.
De forste utsettingene ble trolig foretatt av munker for flere hundre ar siden. Det finnes
skriftlige kilder som dokumenterer at edelkreps har vert en del av norsk fauna i1 hvert fall 1
narmere 300 ar (Pontoppidan 1752). I ferste rekke péd grunn av klima og vannkvalitet er
edelkrepsens utbredelse begrenset til de sorostlige deler av Norge, med enkelte spredte
bestander pd Vestlandet og 1 Trendelag.

Helt fram til slutten av 1800-tallet hadde fangst av edelkreps liten betydning. Som felge av
okt ettersporsel etter kreps 1 Sverige utover 1800-tallet kom det 1 gang et omfattende
krepsefiske ogsa i Norge. Helt fram til 1970-tallet ble det meste av krepsefangsten eksportert
til Sverige. Topparet var 1966 med ca 30 tonn eksportert av en totalfangst pa ca 40 tonn. Etter
hvert har det utviklet seg sterke tradisjoner med krepselag ogsa i Norge, og i dag konsumeres
det meste av krepsefangsten innenlands. Dette henger ogsa sammen med at det var en sterk
tilbakegang av edelkrepsbestandene frem til rundt 1990. I dag er den érlige fangsten av
edelkreps pa 10-12 tonn, dvs. en reduksjon med ca 75 % sammenlignet med 1960-tallet. De
viktigste drsaker til tilbakegangen er forurensning (forsuring, eutrofiering og annen
forurensning), nedslamming, fysiske inngrep og fremmede arter (krepsepest, signalkreps og
vasspest).

Den sterke tilbakegangen for krepsebestandene gjelder i enda sterre grad ute i Europa. Dette
har fort til at tre av de fem europeiske krepseartene, deriblant edelkreps, har fétt status som
sarbar (IUCN redlist of threatened species, http://www.iucnredlist.org). I norsk radliste 2006,
har edelkrepsen fatt oppgradert status, fra sarbar til sterkt truet (Kélas et al. 2006).
Edelkrepsen omfattes av Bern-konvensjonens liste III (fredet, men regulert uttak tillates) og
EU’s Habitat Direktiv.

Edelkreps har stor gkonomisk og rekreasjonsmessig verdi. Forstehdndsverdien er i dag ca kr.
350,- per kg, og den arlige fangsten pa 10-12 tonn representerer dermed rundt 4 millioner
kroner. De fleste fanger kreps for rekreasjonens skyld. Stor spenning og stemning knytter seg
béde til selve fangsten og til det pafelgende krepselaget. Den rekreasjonsmessige verdien er
imidlertid vanskelig & tallfeste. Enkelte grunneiere og rettighetshavere tar ogsa inn inntekter
pa krepsen gjennom salg av krepsekort.

Ferskvannskreps er ogsd viktig 1 skologisk sammenheng. Krepsen bidrar til 4 “vedlikeholde”
et vassdrag ved & omsette store mengder dedt organisk materiale. Dette ville ellers i storre
grad hopet seg opp og pdskyndet gjengroingstakten. Krepsen kan ogsa beite ned og
kontrollere vegetasjonen, spesielt i mindre vann og dammer. Det finnes mange eksempler pa
at dammer har grodd raskt igjen etter at krepsebestanden forsvant. Krepsen er sarbar for de
fleste typer forurensning, og dersom kreps finnes i et vann er det en god indikasjon pa at
vannets “helsetilstand” er tilfredsstillende.

I politiske retningslinjer for 1994-95 uttales det at Direktoratet for naturforvaltning (DN) skal
prioritere arbeidet med forvaltningsplaner for spesielt truede eller sérbare arter/bestander i
ferskvann (Miljeverndepartementet 1994). Forvaltningsplaner vil vere et viktig verktoy 1



arbeidet med & sikre biologisk mangfold (DN 1994, 1995). Direktoratet for naturforvaltning
prioriterte derfor 4 utarbeide en nasjonal forvaltningsplan 1 det videre arbeidet med & bevare
og styrke edelkrepsbestandene. Som et ledd i arbeidet med forvaltningsplanen ble det i 1996
utarbeidet en kunnskapsstatus for edelkreps (Taugbel & Skurdal 1996). I 1998 forela et
forslag til forvaltningsplan for edelkreps (Taugbel & Skurdal 1998).

I oktober 2006 ble det for forste gang oppdaget signalkreps i Norge. Funnet ble gjort i Brevik
i Porsgrunn kommune, Telemark (Johnsen et al. 2006). Denne populasjonen av signalkreps
ble som forventet funnet & veere baerer av krepsepest, og representerte en ny kilde for videre
spredning. Utarbeidelse av en forvaltningsplan med fokus pé bl.a. krepsepest og signalkreps
ble dermed aktualisert i enda sterre grad.

I februar 2007 ble smittestatus hos signalkreps undersegkt i utvalgte grensevassdrag pa svensk
side. Ogsé her ble det som forventet pavist krepsepestsmitte hos undersekt signalkreps 1 Store
Le, Buda (= Hogséterelven pé svensk side), Mjogan og Mogesjoen (Www.astacus.org).
Smittebarende populasjoner av signalkreps 1 grensengre vassdrag pa svensk side utgjor en
betydelig trussel for spredning av krepsepest til norske bestander av edelkreps.



2 Edelkreps - morfologi, biologi og gkologi

2.1 Artsbeskrivelse og forvekslingsart

Av de nermere 600 artene av ferskvannskreps 1 verden er edelkreps (Astacus astacus) en av
kun fem arter som finnes naturlig i Europa. Alle de fem artene tilherer familien Astacidae,
hvor slekten Astacus har tre arter (deriblant edelkreps) og slekten Austropotamobius to arter.
Edelkrepsen kan né lengder pa over 15 cm, men er vanligvis mindre. Fargen kan variere, men
den er ofte relativt merk. Klorne er ofte radlige pd undersiden. Edelkreps kan forveksles med
signalkreps (Pasifastacus leniusculus) (figur 1, se ogsa kapittel 5.2 ).
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Figur 1. Forskjeller og likheter mellom edelkreps (venstre) og signalkreps (heyre). Sammenlignet med
edelkrepsen har signalkrepsen et “glattere” og brunere skall. Signalkrepsen mangler ogsé en karakteristisk tagg
(A) ved furen bak hodeskjoldet. Signalkrepsen har ogsa noe sterre klor i forhold til kroppssterrelsen
sammenlignet med edelkrepsen, og har vanligvis en hvit flekk (B) pé klerne. Illustrasjoner Linda Nyman.

2.2 Habitatkrav og begrensende faktorer

Edelkreps forekommer 1 bekker, elver, innsjeer og dammer. De viktigste faktorene som
begrenser utbredelsen av edelkreps er temperatur (Abrahamson 1972), vannkjemi (Taugbel &
Skurdal 1996) og predasjon fra &l (Svdrdson 1972). I tillegg vil naturlige begrensende faktorer
som konkurranse, predasjon, tilgang pé skjul og naringstilgang vare avgjerende for om det
etableres en bestand eller hvor stor bestanden kan bli. I et studie av Nystrom et al. (2006) ble
det funnet at naringstilgangen i innsjoer og elver var avgjerende for kroppsterrelse hos kreps



(vekst). Faktoren som hadde sterst betydning for tetthet av kreps i innsjeer var tilgang pé
skjul/egnet substrat, uavhengig av predatorbestandens storrelse (abbor). I elver var bade
skjul/egnet substrat og predasjon avgjerende for tettheten av kreps. At det kan vaere en god
tetthet av kreps selv med en stor abborbestand ser vi for eksempel 1 Steinsfjorden som er
regnet som Norges viktigste edelkrepslokalitet. Grunnen til dette er trolig at det er god tilgang
pa skjul.

2.3 Biologi

Edelkreps blir kjennsmoden ved en sterrelse pd 6-8 cm, noe som tilsvarer en alder pa 3-6 ar.
Egg (rogn) og spermier utvikles og modnes pa sensommeren og hesten fra slutten av juli og ut
september. Etter forste gyting, gyter hannene som regel hvert ar. Ved gunstige forhold kan
ogsé de fleste hunner produsere rogn hvert ar, men det er mer vanlig at en andel av hunnene
star over gytingen og at hunnene bare gyter annethvert eller tredjehvert &r. Parringen (figur 2
a) skjer 1 slutten av september eller i oktober. Hannen plasserer spermiekapsler i narheten av
hunnens kjennsépning (figur 2 b), og befruktningen skjer nar hunnen gyter (figur 2 c) én til
seks uker etter parringen. Rognantallet eker med hunnens sterrelse og antall indre rogn kan
vaere opptil 500. Rognsterrelsen er fra 2.8 - 3.1 mm i1 diameter, men varierer noe mellom
bestander. Ved gytingen blir rogna festet til halebeina (figur 2 b,d) og beres til de klekkes
neste sommer. I lopet av gytingen og perioden fram til klekking mistes en del rogn, slik at
antall ytre rogn ved klekking gjerne er redusert med 40 — 60 % 1 forhold til indre rogn.
Rogntapet er mindre for de sterre hunnene, noe som tolkes som at disse er flinkere til & passe
pé rogna enn de mindre hunnene. Rogna har en sveert lang utviklingstid, 2 '/, ganger
utviklingstiden til laks og erret. Utviklingstiden kan imidlertid endres ved & manipulere
temperaturen. Det er pavist at klekking hos edelkreps kan skje etter en inkubering pa 1100 til
2100 degngrader (Hessen et al. 1987, Taugbel 1988). Klekkingen (figur 2 e) skjer i naturen i
slutten av juni og begynnelsen av juli, avhengig av temperaturforholdene. Yngelen forlater
moren omlag tre uker etter klekking for & begynne sitt eget selvstendige liv. De har da skiftet
skall to ganger og er omlag 13 mm lange.

Tilveksten hos kreps foregar gjennom skallskifter (figur 2 f), og veksten er bestemt av vekst
per skallskifte og frekvens av skallskifter. Skallskiftehyppighet avtar med ekende alder, og
kjennsmoden edelkreps skifter skall bare 1 - 2 ganger per sommer. Yngel kan trolig skifte
skall opptil 7 ganger i lapet av en sommer. Veksten avhenger i stor grad av naringstilgang og
temperatur. Hannene vokser raskere enn hunnene, og for voksen kreps er vektekningen storre
for hanner enn hunner pa grunn av klosterrelsen. Voksen, kjennsmoden edelkreps vokser fra
2-8 mm per skallskifte. Selv om et skallskifte gir liten relativ lengdeekning (opptil 10 %), kan
vektokningen etter ett skallskifte vaere opptil 40 — 50 %. Det tar 4 - 8 ar for minstemalet pa
9.5 cm nds under naturlige forhold. Det er sjelden edelkreps blir storre enn 13 cm, men det er
registrert edelkreps pd 17 - 19 cm. Alder pé kreps kan na bestemmes ved bruk av
alderspigmentet lipofuscin (Belchier et al. 1998). Det er ikke gjort lipofuscin analyser pa
edelkreps, men det antas at edelkrepsen kan bli rundt 20 &r (Taugbel & Skurdal 1996).
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Figur 2. a) Parring av edelkreps, b) spermkapsler plassert ved hunnens kjennsipning, c) edelkreps hunn som
legger ut rogn/gyter, d) rogn som er festet til halebeina, e) edelkreps som klekker, og f) edelkreps som har skiftet
skall (tomt skall til venstre). Foto Barre Dervo (a-d) og Trond Taugbel (e-f).

2.4 gkologi

Mange studier har vist at ferskvannskreps generelt er nekkelarter nér det gjelder & strukturere
flora og fauna i littorale omrader 1 innsjeer og i rennende vann (oppsummert i Nystrom 1999).
Spesielt snegler er utsatt for a bli spist (Hanson et al. 1990, Weber & Lodge 1990, Lodge et
al.1998, Wilson et al. 2004), og da serlig snegler med tynt skall (Brown 1998, Nystrom &
Perez 1998). Ogsé tettheten av andre invertebrater kan bli holdt nede som folge av predasjon
fra kreps (Wilson et al. 2004). Beiting og predasjon fra kreps kan ogsa indirekte bidra til & gke
tettheten av ulike plante- og dyrearter ved at konkurranse- og predator/bytterelasjoner
forskyves (Weber & Lodge 1990, Creed 1994, Charlebois & Lamberti 1996, Stenroth &
Nystrom 2003).

Krepsen kan i stor grad pavirke makrovegetasjon, bade ved beiting og ved ren mekanisk
adeleggelse uten at planten utnyttes som naring (Lodge & Lorman 1987, Chambers et al.
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1990, Charlebois & Lamberti 1996, Nystrom og Strand 1996). Det er mange eksempler pa at
makrovegetasjonen gker etter at krepsen blir borte fra et vann, for eksempel etter utbrudd av
krepsepest (Abrahamsson 1966, Matthews & Reynolds 1992), eller blir redusert etter at kreps
blir introdusert til lokaliteten (Chambers et al. 1990, Elser et al. 1994, Taugbel 1994, Wilson
et al. 2004). Den nordamerikanske krepsearten Orconectes rusticus er i sterk ekspansjon i
visse omrader i nordlige USA, og i kjelvannet rapporteres om sammenfallende, markerte
endringer bade i makrovegetasjon og evertebratsamfunn (Chambers et al. 1990). I in situ
innhegningsforsek er det pavist at O. rusticus ikke bare reduserer biomassen av
makrovegetasjon, men ogsa reduserer artsantallet, dvs. selektivt beiter helt vekk enkelte arter
(Lodge & Lorman 1987). Kreps har i stor grad blitt oppfattet som omnivor, og ern@rings-
undersgkelser har vist at for eksempel detritus (dedt organisk materiale) utgjer en stor andel
av foden (Hessen & Skurdal 1986). Imidlertid tyder nyere undersokelser pé at kreps, og
kanskje spesielt smékreps, i langt storre grad enn tidligere antatt er karnivore (kjottetere, dvs.
spiser dyr) (Momot 1995).

De fleste studiene nevnt ovenfor (unntatt Abrahamsson 1966 og Taugbel 1994 som
omhandler edelkreps) gjelder amerikanske eller andre europeiske krepsearter enn vér
edelkreps. Lite er publisert om hvordan edelkrepsen pévirker og strukturerer littoral flora og
fauna. En generell oppfatning er at edelkrepsen i store trekk inntar samme egkologiske rolle
som andre krepsearter, og at den dermed har en negkkelfunksjon nér det gjelder a strukturere
littoralsamfunnet. Det synes imidlertid klart at de europeiske krepseartene er langt mindre
aggressive og "gradige" enn sine amerikanske slektninger, og dermed ogsa i noe mindre grad
evner a pavirke og strukturere andre arter i miljoet (Matthews & Reynolds 1992, Soderbéack
1993).

Krepsen kan ogsé spille en viktig rolle 1 okosystemet ved at den omsetter og bryter ned dedt,
organisk materiale. Ved omsetning og nedbrytning av organisk materiale vil det imidlertid
ogsé frigjeres neringsstoffer (fosfor) som kan bli tilgjengelig for ny algevekst. Sammenlignet
med fisk og zooplankton frigjer imidlertid krepsen kun neglisjerbare mengder fosfor. Totalt
sett 1 eutrofieringssammenheng har derfor krepsen en positiv rolle som nedbryter (Hessen &
Skurdal 1989, Hessen et al. 1993). I Steinsfjorden ferer den gode edelkrepsbestanden i vannet
til at bunnsedimentene blir godt mineralisert, til tross for at innsjeen er relativt naeringsrik
med mye produksjon av organisk materiale (Hessen & Skurdal 1989).
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3 Status for edelkreps i Norge

3.1 Lokalitet og bestand

Med krepselokalitet mener vi innsjg, vann, tjern, dam, elv eller bekk som ut fra lokalnavnet
har en klar geografisk avgrensning. Tillopsbekken til et vann og selve vannet blir regnet som
to lokaliteter dersom det finnes kreps begge steder og begge lokalitetene er oppgitt med
entydige navn. Dette blir da regnet som to bestander av kreps. Kartleggingen av utbredelse
har en kommunevis forankring. Formélet med dette er at kommunene skal bli klar over hvilke
bestander de har innenfor egne grenser. Lokaliteter som deles av to eller flere kommuner, blir
derfor registrert som lokalitet 1 begge eller alle kommunene. Tilsvarende blir en elv eller bekk
som renner gjennom flere kommuner registrert alle steder (forutsatt at det ogsa er kreps alle
steder), og det blir registrert som flere bestander av kreps.

Arene 1992 — 1995 var siste gang det ble gjort en sterre kartlegging av utbredelse og status for
edelkreps i Norge. Dette betyr at det for de fleste lokaliteter ikke eksisterer oppdatert status
for de siste 10 ar. Kjente endringer er imidlertid oppdatert til og med 2006. Det er ikke kjent
at lokaliteter med bestander som ble ansett & veere “meget gode” har blitt darligere.
Kategoriene tynn” og ”god” bestand kan imidlertid ha endret seg noe 1 lopet av de siste 10
arene. Uansett ansees disse dataene gode nok til 4 danne seg et bilde av dagens status.

NINA, som nasjonalt kompetansesenter for ferskvannskreps, har ansvaret for & oppdatere og
vedlikeholde databasen over Norske edelkrepslokaliteter.

3.2 Utbredelse og bestandsstatus

Totalt er det registrert 599 edelkrepselokaliteter i Norge i NINAs database (disse er ogsa
eksportert inn 1 VannInfo). Akershus og Oslo er fylkene med desidert flest lokaliteter, fulgt av
Ostfold og Hedmark (tabell 1). I disse 599 lokalitetene finnes det fortsatt edelkreps i 376
lokaliteter (lokaliteter med gammel registrering er utelukket).
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Tabell 1. Fylkesvis oversikt over registrerte edelkrepslokaliteter i ulike kategorier i Norge. De seks
hovedfylkene er markert med uthevet tekst.

Kategori
Krepsen Tynn God Meget Kreps finnes Gammel Mislykket Ny utsetting, Totalt
borte bestand bestand god (ikke spes. (>25-30 &r) utsetting uvisst om antall
bestand status) registrering etablering lokaliteter
Fylke 0 1 2 3 4 5 6 7
232

Akershus/Oslo 39 96 19 2 47 27 2
@stfold 4 25 > 2 19 - - ; 92
Hedmark 24 31 3 2 11 7 5 - 83
Oppland - 7 11 6 17 5 3 3 52
Buskerud 2 7 8 9 9 3 1 - 39
Telemark - 11 2 1 1 - 16 2 33
Vestfold 1 1 2 - 13 3 8 - 28
Ser-Trendelag 1 3 2 2 3 - 11
Hordaland - - 1 1 7 - 9
Aust-Agder - - - = o - 6 , 6
More og - - - - - - 4 - 4
Romsdal
Nord-Trendelag - - - - - - 4 - 4
Rogaland - - - - - - 3 - 3
Sogn og - - - - - - 2 - 2
Fjordane
Troms - - - - - - 1 - 1
SUM 108 181 53 22 120 45 65 5 599

Utbredelseskartet (figur 3) er basert pa edelkrepslokaliteter som er plassert i kategori 1-4 (jf.
tabell 1). Det vil si at en lokalitet med nyutsetting der det er uvisst om edelkrepsen har etablert
seg, eller en lokalitet med kun gammel status som ikke har blitt verifisert, ikke regnes som
edelkrepslokalitet. De 376 registrerte lokalitetene med edelkreps er fordelt pa til sammen 75
kommuner i 10 fylker.

Med unntak av noen fa lokaliteter i Hordaland og Ser-Trendelag er edelkrepsens utbredelse 1
Norge begrenset til de atte serostlige fylkene Ostfold, Akershus, Oslo, Hedmark, Oppland,
Buskerud, Vestfold og Telemark (figur 3). Her finnes 367 av alle (376) edelkrepslokalitetene i
Norge. Edelkreps har blitt satt ut i en rekke lokaliteter over hele landet, men f& av utsettingene
har fort til bestandsetablering (tabell 1). Figur 3, viser ogsd den geografiske plasseringen til
den eneste kjente signalkrepsbestanden i Norge.
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Figur 3. Utbredelse av edelkreps og signalkreps i Norge. Kartgrunnlag hentet fra Vanninfo, og er
utarbeidet av Eurospatial.

3.3 Endringer i forekomst

I databasen finnes opplysninger om eventuelle endringer i lapet av de siste 35-40 ér for totalt
283 edelkrepslokaliteter (277 i de seks hovedfylkene). Det er store forskjeller mellom fylkene
(tabell 2). For @stfold, Akershus/Oslo og Hedmark er 80-90 % av bestandene det finnes
opplysninger om, enten borte eller redusert. For Oppland og Buskerud sitt vedkommende er
over 80 % av bestandene uendret eller i ekning. Den gkte forekomsten av edelkreps i noen
lokaliteter 1 Oppland og Buskerud oppveier pd langt nar reduksjonen 1 de andre fylkene.

Flere prosjekter med reetablering av tapte og reduserte edelkrepsbestander ble igangsatt etter
utbrudd av krepsepest i Glomma, Haldensvassdraget og Vrangselva/Veksavassdraget. I
Vrangselva/Veksavassdraget er edelkrepsen reetablert (6 lokaliteter). Reetablering av
edelkrepsbestander i Glomma syntes a fungere gjennom 1990-tallet, men i 2003 var all
edelkreps igjen borte (Taugbel 2004a, se ogsa kapittel 5). I Haldenvassdraget ble det ogsé
reetablert edelkreps pa flere lokaliteter. I 2005 ble disse lokalitetene igjen slatt ut av
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krepsepest (med unntak av Rednessjoen og Helandselva) (Vralstad et al. 2006a). Dette
innebarer at 8 edelkrepsbestander er plassert i kategorien “tapt og reetablert” (tabell 2), mens
det er plassert 13 bestander i kategorien “tapt, reetablert, tapt”. Disse 13 bestandene er i
Glommavassdraget, og 1 Haldenvassdraget nedstroms Orje sluser.

Tabell 2. Endringer i lopet av de siste 35-40 ar for 277 edelkrepsbestander i fylker pa @stlandet

Akershus/Oslo @stfold Hedmark Oppland Buskerud

Type endring N (%) N (%) N (%) N (%) N (%) S
Ingen endring i bestanden 29 (24.4) 6 (8.8) 4 (7.4) 11 (55.0) 7 (43.8) 57
Bestanden har okt 1 (0.8) 0 3 (5.6) 5 (25.0) 6 (37.5) 15
Bestanden er redusert 49 (41.2) 23 (33.8) 17 (3L.5) 4 (20.0) 1 (6.3) 94
Bestanden er borte 36 (30.3) 32 (47.1) 20 (37.0) 0 2 (12.5) 90
Bestanden har vert borte eller sterkt
redusert. Ny bestand er reetablert 1(0,8) 1(1.5) 6 (11.1) 0 0 3
Bestanden har gétt tapt, rectablert
for sé igjen gatt tapt 3(2.5) 6 (8.8) 4 (7.4) 0 0 13

119 (100) 68 (100) 54 (100) 20 (100) 16 (100) 277

Av de 283 bestandene med opplysninger om endringer, eventuelt ikke-endringer, i lopet av de
siste 35-40 ar, er det totalt 199 (70,3 %) som er redusert eller blitt borte. I kartleggingen av
utbredelse ble det imidlertid fokusert lite pa & angi arsaken til eventuell reduksjon eller
bortgang av bestanden. For de fleste bestandene med reduksjon eller bortgang finnes derfor
ingen opplysninger om arsak (tabell 3).

Naér det gjelder krepsepest og forsuring er det en god oversikt over bestander som har vart
rammet. Eutrofiering, nedslamming og annen forurensning er de andre hovedarsakene til
tilbakegang, og de fleste “ukjent” -lokalitetene kan kategoriseres hit. Fysiske inngrep som
kanalisering og senking av vassdrag har ogsé edelagt eller redusert mange
edelkrepsbestander. For den siste kategorien ”Eutrofiering/nedslamming/ annen
forurensning/inngrep” er det ofte vanskelig 4 skille ut den viktigste faktoren for bestandens
tilbakegang, da de enkelte arsakene ofte griper inn i eller utleser hverandre. En stor andel av
lokalitetene i kategorien “ukjent” herer trolig ogsa inn under den siste kategorien. Etter at
vasspest etablerte seg i Steinsfjorden (Norges viktigste edelkrepslokalitet) har
edelkrepsbestanden blitt kraftig redusert i denne lokaliteten.

16



Tabell. 3. Antall lokaliteter med reduksjon/bortgang av edelkrepsbestander og antatt drsak.

Arsak Antall
lokaliteter
Ukjent 112
Krepsepest 32
Forsuring 27

Eutrofiering/nedslamming/
annen forurensning/inngrep 28

SUM 199

17



4 Overvaking av edelkreps

Overvéking er viktig for & fa kunnskap om hvordan ulike forvaltningstiltak,
beskatningsregimer og/eller miljefaktorer pavirker edelkrepsbestanden og avkastningen.
Overvékingen kan gjores ved rutinemessig provefiske, ved innsamling av fangst-/innsatsdata
fra fiskere eller ved en kombinasjon av disse metodene.

I Norge har vi lang erfaring med overvéking av edelkreps i Steinsfjorden. Her gjennomferes
arlig et standard provefiske for og etter krepsesesongen, det gjores teinetellinger pr. bét i lopet
av sesongen (oversikt over total fangstinnsats) og det samles inn opplysninger om fangst pr.
innsats fra fiskere. Med disse opplysningene beregnes total avkastning, og det kan pévises
hvordan ulike reguleringer (f.eks. tillatt fangstperiode) pavirker avkastningen. Videre kan det
pavises hvordan ulike beskatningsregimer pavirker bestandsstrukturen. Overvakingen er enkel
og rimelig & gjennomfere og danner grunnlag for regulering av krepsesesongen i “Forskrift
om fredning og fangst av ferskvannskreps i1 Steinsfjorden og Tyrifjorden”. Fylkesmannen 1
Buskerud har ansvar for gjennomfoering i samarbeid med den lokale fiskerforeningen,
enkeltfiskere og NINA. Fra og med 1995 er det igangsatt et lignende overvikingsopplegg i
Harasjoen. I denne innsjgen selges krepsekort, og beregning av total avkastning vil basere seg
pa at fiskerne returnerer opplysninger om fangst og innsats. Opplysninger om
bestandsstruktur innhentes ved prevefiske for og etter krepsesesongen, slik som i
Steinsfjorden. Fiskerforeningen i omradet disponerer fiskerettighetene og har ansvaret for
overvakingsopplegget i samarbeid med NINA.

Steinsfjorden og Harasjoen inngér i et nasjonalt overvakingsprogram sammen med 25 andre
edelkrepslokaliteter (ca 5 lokaliteter overvakes per dr). Det nasjonale overvékingsprogrammet
startet opp 1 ar 2000. I disse lokalitetene gjores det en ren bestandsovervéking ved teinefangst
og dykking. Begge metodene har sine svakheter. Teinefangsten blir sveart pavirket av
skallskifteperioder og vanntemperatur, og selekterer i stor grad sterre kreps (>7-8 cm). Beste
tidspunkt for teinefangst med tanke pa & oppnd data som er sammenlignbare fra ér til ar, er fra
slutten av august til midten av september. Ved vanntemperaturer under 10 °C er fangbarheten
sterkt nedsatt og teinefangst anbefales ikke. Ved dykking spiller skallskifteperioder og
vanntemperatur en noe mindre rolle. Dykkefangsten vil imidlertid variere mye avhengig av
dykkerens erfaring. Videre er stor kreps (>10 cm) vanskeligere 4 fange sammenlignet med
mindre (5-8 cm), trolig fordi sterre kreps har bedre skjulesteder. Til en viss grad kan dette
unngds ved nattdykk. Skal man vare sikker pé a registrere endringer i den delen av bestanden
som er over minstemalet (9.5 cm), og samtidig ogsé fa kunnskap om rekrutteringen, ma
dykking og teiner kombineres som metode (evt. & anvende andre fangstmetoder for
smakreps). Som overvékingsparameter for bestandsutvikling kan brukes relative
bestandsestimater (fangst pr. innsats: antall kreps pr. teinenatt, eller antall kreps
fanget/observert pr. tidsenhet dykk). Det nasjonale overvakingsprogrammet gjennomfores i
dag av NINA.

I tillegg til overvakingsprogrammet for edelkreps (finansiert av DN), bevilger Mattilsynet
midler til overvéking av krepsepestsitusjonen (se kap 5.1.8.).
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5 Trusler mot edelkreps

Spredning av fremmede, krepsepestbarende ferskvannskrepsearter (i Norge vil dette 1 all
hovedsak innebere signalkreps) og krepsepest er uten sammenligning den storste trusselen
mot den norske edelkrepsen. Disse truslene er derfor grundig beskrevet i dette kapittelet.

Det gis ogsa en beskrivelse av andre trusler som forsuring, eutrofiering og fysiske inngrep,
vassdragsreguleringer og andre sykdommer. Introduksjon av vasspest kan fore til en
reduksjon av edelkrepsebestandens starrelse i et vann (Hessen et al. 2004), men vil ikke vere
en trussel mot bestandens eksistens. Det samme forholdet vil gjelde for hard beskatning, og
disse temaene vil derfor ikke omtales videre.

5.1 Krepsepest

Krepsepestutbrudd karakteriseres av massededelighet av europeisk ferskvannskreps uten & ha
noen synlig effekt pa andre akvatiske organismer (Souty-Grosset et al. 2006). Dette
forarsakes av eggsporesoppen Aphanomyces astaci. Under Forskrift om fortegnelse over
sykdommer hos fisk og andre akvatiske dyr som omfattes av matloven” av 1. januar 1995
nr.0099 defineres krepsepest (infeksjon med A. astaci) som en gruppe A sykdom, jfr.
matlovens forskrift av 5. februar 1990 nr. 144 om instruks for A-, B-, og C- sjukdommer.

5.1.1 Aphanomyces astaci - biologi

Aphanomyces astaci Shikora (Saprolegniaceae) horer til de sékalte eggsporesoppene
(Oomycota) i riket Stramenopila. Arten stammer fra Nord Amerika og er en spesialisert
krepseparasitt som har utviklet evne til & trenge gjennom krepsens kutikula (skall) for & snylte
naring fra krepsen (Unestam 1972, S6derhdll & Cerenius 1999). Nordamerikansk kreps har
pa sin side utviklet et naturlig immunforsvar mot parasitten, og evner a kontrollere
infeksjonen til begrensede omréder i skallet. Ferskvannskreps fra alle andre kontinent enn
Nord Amerika har ikke utviklet et naturlig forsvar mot parasitten. Da A. astaci uforvarende
ble introdusert til Europa for omlag 150 ér siden resulterte det i en masseded av
ferskvannskreps. Dette sykdomsbildet fikk snart betegnelsen krepsepest (Soderhéll &
Cerenius 1999).

Aphanomyces astaci formerer seg ved ukjonnet formering, og svemmende zoosporer
lokaliserer kreps ved hjelp av kjemiske signaler. Hos nordamerikansk kreps infiseres kun sma
omrader 1 skallet (kutikula), og krepsen far deretter raskt kontroll over infeksjonen hvorpa de
fungerer som kroniske bearere av smitten. I noen tilfeller sees infeksjonen som ersma,
morkpigmenterte flekker 1 skallet. Hos syk eller stresset nordamerikansk kreps kan
infeksjonen bli mer markert (storre flekker) og i verste fall ta livet av krepsen (Soderhill &
Cerenius 1999). Hos mottakelige arter av kreps vokser A. astaci ferst inne i tynn kutikula,
deretter videre inn i nervesystem og kroppshule. Klassiske symptomer pa krepsepest er at
kreps blir aktive om dagen, far en ustabil, stolpret gange og kan til og med vandre opp pa
land. Krepsen der vanligvis bare noen f& dager etter smitte, men dette kan bl.a. avhenge av
temperaturen i vannet (Alderman 2002). Krepsens ded initierer produksjonen av
zoosporangier hos A. astaci, og det blir en masseoppblomstring av infeksigse zoosporer som
raskt kan smitte og drepe store krepsepopulasjoner.
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Det er en vanlig antagelse at A. astaci er en obligat parasitt som ikke er i stand til & overleve
lenge utenfor verten, og som derfor vil forsvinne kort tid etter at alle kreps er dede (S6derhill
& Cerenius 1999). Det gjenstar imidlertid & undersegke om A. astaci i naturen vil kunne
gjennomfore sin livssyklus pa andre typer naringssubstrat enn bare kreps, og om arten kan ha
andre mellomverter (Vrélstad et al. 2006a). 1 Norge har man observert at krepsepest ved flere
anledninger har dukket opp igjen etter en lengre brakkleggingsperiode. I Finland finnes det er
rekke eksempler pa tidligere pestrammende lokaliteter hvor reetableringer mislyktes og hvor
krepsepest “gjenoppstar” tilsynelatende hvert 10. til 25. ar. Dette er et fenomen som i Finland
refereres til som “’kronisk infiserte vassdrag” (Satu Viljamma-Dirks, pers. med). Forklaringen
pé dette kan veere at det finnes ulike genotyper av A. astaci, hvorav ikke alle er like virulente.
Fra Skandinavia kjenner vi kun til to genotyper av A. astaci, ”Astacus-typen” (Genotype 1) og
’Pasifastacus 1-typen” (Genotype 2) (Cerenius & Soderhill 1999). Genotype 1 representerer
trolig den ”gamle” varianten av krepsepest smitte som opprinnelig kom til Europa for over
150 ar siden, mens man vet at Genotype 2 ble introdusert ved utsettinger av signalkreps i
Sverige pa 1960 tallet. Det er vist at Genotype 2 forarsaker 100 % dedelig pa edelkreps i
smitteforsek, og indikasjonene pa at det samme skjer 1 naturen er sterke. Finske forskere har
derimot over de siste arene stadig sterkere indikasjoner pé at Genotype 1 kan ha langt lavere
virulens enn Genotype 2. Det har blitt vist at edelkreps har overlevd pestutbrudd i 4 ar etter
utbrudd og har derved fungert som berere av sykdommen (Viljamaa-Dirks & Heinikainen
2006). Vassdrag smittet av den lavvirulente genotypen vil dermed kunne inneha en minimal
bestand med smittet edelkreps som ikke der, og som dermed fungerer som kronisk
smittereservoar. I Norge har vi til nd ingen oversikt over hvilken genotype av A. astaci som
har forarsaket krepsepest i tidligere utbrudd. Undersekelser gjort i Finland har vist at A. astaci
isolert fra edelkreps i Haldenvassdraget i 2005 var den aggressive ”Pasifastacus 1-typen” (T.
Vralstad, upubliserte data).

5.1.2 Historikk

De forste rapporterte utbruddene gar tilbake til Italia 1 1859, de neste kom i Frankerike 1 1874.
Herfra er det sannsynlig at krepsehandel og aktiviteter knyttet til krepsefiske spredte
krepsepesten gjennom Europa (Souty-Grosset et al. 2006). Introduksjon av den
nordamerikanske arten Orconectes limosus 1 Tyskland i 1890 representerer den forte kjente
ferksvannskreps som er beerer av A. astaci i Europa. Denne arten spredte seg raskt i Sentral
Europa og representerer her et kronisk reservoar av krepsepestsmitte ogsa idag (Souty-Grosset
et al. 2006). Krepsepesten nadde Latvia og Litauen i 1886, Russland og Estland i 1890,
Finland i 1893 og Sverige i 1907 (Unestam 1973, Souty-Grosset et al. 2006). Den forste
observasjonen av krepsepest i Spania var 1 1958 (Cuellar & Coll 1983).

Kilden til den forste introduksjonen av krepsepest er ikke kjent, og arsaken var lenge ikke
forstatt. I 1898 beskrev Hofer bakterien Bacillus pestis astaci som érsak til sykdommen.
Shikora utfordret denne péastanden og beskrev i 1903 eggsporesoppen Aphanomyces astaci
som mulig arsak til sykdommen (S6derhdll & Cerenius 1999). Forst i 1934 lyktes Nybelin for
forste gang & isolere A. astaci i kultur og demonstrerte at den forarsaket krepsepest ved hjelp
av smitteforsgk (Nybelin 1934). Opprinnelsen til A. astaci ble forst forstatt da den svenske
forskeren T. Unestam lyktes i & isolere A. astaci fra nordamerikansk, symptomfri signalkreps
(Pacifastacus leniusculus) fra innsjeen Tahoe i California, USA (Unestam 1972). Dette viste
at nordamerikansk ferskvannskreps er naturlige verter for A. astaci, og at smitten opprinnelig
matte ha kommet fra det nordamerikanske kontinentet.
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Oppdagelsen kom for sent til & hindre en ny belge av krepsepestutbrudd som resultat av
storskala-introduksjon av den nordamerikanske arten signalkreps (Pasifastacus leniusculus) i
Sverige 1 1969. Norge ble rammet av krepsepest i 1971 via smitte fra Sverige (Hastein &
Unestam 1972). I England ble forste pestutbrudd rapportert i 1981 (Alderman et al. 1984) og i
Tyrkia (asiatisk del) i 1984 (Baran & Soylu 1989). Portugal har trolig ogsé blitt berert i senere
tid selv om ingen bekreftede meldinger finnes (Alderman & Polglase 1988), og etter
utbruddet i Irland 1 1987 (Reynolds 1988) er alle europeiske land med kreps berert av
krepsepest.

I Europa har fangsten av edelkreps blitt redusert med omlag 90 % av tidligere tiders fangster
(Westman et al. 1990). Selv om det er mange andre faktorer som i veldig sterk grad har bidratt
til denne reduksjonen (forst og fremst forurensning og fysiske inngrep 1 vassdragene), var det
krepsepesten som i forste rekke edela de store krepsefiskeriene i slutten av forrige og
begynnelsen av dette &rhundret.

5.1.3 Krepsepestutbrudd i Norge

[ 1971 ble Norge rammet av krepsepest 1 grensevassdraget Vrangselva/Veksa serest for
Kongsvinger (figur 4). Her kom sykdommen oppstrems fra Sverige, og all edelkreps ble
utryddet opp til Lierdammen, ca 2 mil inn i Norge. Edelkrepsen har reetablert seg 1 vassdraget
(Taugbel 1994), og vassdraget er né fritt for krepsepest.

Neste utbrudd i Norge kom i Glommavassdraget i juli 1987 (figur 4). Undersokelser utfort i
1988 viste at edelkrepsen var utryddet pa hele strekningen fra Kirkener i Soler og videre
nedstrams. Ogsé i1 Vingersjoen som er tilknyttet Glomma ved Kongsvinger og
Storsjeen/Oppstadda som er tilknyttet Glomma ved Skarnes var edelkrepsen borte (Taugbel
2001, Taugbel et al. 1993). Allerede i 1989 startet miljeforvaltningen og grunneierne arbeidet
med reetablering av edelkreps i vassdraget (Taugbel 2001). Burforsegk viste lovende resultater
med overlevelse alle steder unntatt ved Skarnes. Her var det total dedelighet i buret bade 1
1991 og 1995. Undersokelser ved Veterinarinstituttet og Universitetet i Uppsala kunne den
gang ikke pavise krepsepest, og man antok at det matte vaere andre arsaker til dedeligheten.
Utsettingene ble konsentrert til omradet Gjelstadfossen (10 km oppstrems Kongsvinger) og
Skarnes. Det ble ogsé satt ut edelkreps 1 Vingersjoen. Frem til og med sommeren 2002 ble det
fanget edelkreps i alle utsettingsomradene, og bestandene var i positiv utvikling (Taugbel
2004a). Da krepsefiske igjen skulle apne 1 Glomma i1 august 2003 ble det imidlertid ikke
observert eller fanget en eneste edelkreps.

Bur med levende edelkreps ble satt ut for & forseke a finne arsaken til krepsededen (se
http://www.dirnat.no/wbch3.exe?ce=21833). [ begynnelsen av september 2004 ble syke og
deende kreps fra burforsekene sendt Veterinarinstituttet for analyse, og det ble antatt at
krepsepest var arsaken, basert pa dedelighet og funn av hyfer forenelig med Aphanomyces. 1
2005 mottok Veteringrinstituttet flere innsendelser av syk eller ded edelkreps fra burforsek i
Glomma, og ved hjelp av nye molekylare teknikker ble A. astaci pavist med sikkerhet for
forste gang i Norge og verifiserte dermed at krepsededen i Glomma skyldtes krepsepest
(Vrélstad et al. 2006a). Det er ikke bevist at det var krepsepest som utryddet den reetablerte
bestanden 1 2002/2003, men det er hoyst sannsynlig, siden prever fra 2004 analysert i ettertid
er positive for A. astaci. Det er uvisst hvor smitten som rammet i 2002/2003 kom fra. Det er
imidlertid sannsynlig at smitte fra 2002/2003 overlevde i vassdraget til 2004 og rammet
edelkreps 1 burforsek, som videre overvintret fra 2004 til 2005 og fordrsaket krepsepest hos
utplassert burkreps 1 2005 (Vralstad et al. 2006a).
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Store Le og Haldenvassdraget ble rammet av krepsepest i 1989 (figur 4). Store Le ble rammet
forst, og trolig var det transport av kanoer/bater mellom de to vassdragene som spredte
krepsepesten. I lapet av 1989 og 1990 ble all edelkreps i Haldenvassdraget utryddet
nedstrems Bjerkelangen (Taugbel et al. 1993, Taugbel & Skurdal 1996). Reetableringen av
edelkrepsebestanden(e) 1 Haldenvassdraget startet i 1995. I perioden 1996-2001 hadde de
fleste bestandene 1 Haldenvassdraget utviklet seg brukbart, om enn i ulik grad (Taugbel
2004a). I 2005 ble Haldenvassdraget nedstrems @rje sluser pad ny rammet av krepsepest
(Vrélstad et al. 2006a). Krepsepest ble forste gang pavist hos edelkreps i burforsek i
Aremarksjoen nedstrems Stremfoss sluser 8. juli, hvorpéd Stremfoss sluser ble stengt av
Mattilsynet. Fra dette materialet ble ogsa A. astaci isolert i renkultur for ferste, og forelopig
eneste, gang 1 Norge. Noe senere ble krepsepest pavist bade hos burkreps og viltlevende
edelkreps 1 @ymarksjoen og 1 Orjeelva rett nedstroms Orje sluser. Mattilsynet erklaerte
Haldenvassdraget opp til Orje som bekjempelsessone for krepsepest 28.07.05, Orje sluser ble
stengt og Stromfoss sluse ble derfor gjendpnet. Mattilsynet dpnet for begrenset slusing av
spesifikke turistbater gjennom @rje sluser i juli 2006, men som et ledd i bekjempelsen av
krepsepest er slusene fortsatt stengt for ordinar slusing av béter. Den frittlevende
edelkrepsbestanden 1 Rednessjoen er per i dag ikke rammet av krepsepest.

11998 ble det observert ded edelkreps i Lysakerelva (Taugbel pers. obs). Dette var ikke en
kjent lokalitet for edelkreps. Det ble den gang ikke verifisert at krepsepest var arsaken, men

undersekelser gjort i 2006 ved Veterin@rinstituttet bekreftet at det var krepsepest som var
dedsarsaken (se ogsa figur 4).
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Figur 4. Oversikt over lokaliteter og arstall med utbrudd/tilstedeveerelse av krepsepest i Norge (Karttillatelse
gjennom Norge Digitalt).



5.1.4 Brakkleggingsperiode og friskmelding

Det er en rekke forhold som gjer det vanskelig a forutsi hvor lenge smitte av A. astaci forblir
aktiv i et vassdrag. Det inkluderer overlevelse av A. astaci (Vralstad et al. 2006a)

1) pé motstandsdyktig signalkreps (uoppdagede individer av signalkreps kan bruke mange ar
pa a bygge opp en pavisbar bestand)

2) pa motstandsdyktig eller lite smittebelastet edelkreps (lave vanntemperaturer, lav-virulente
stammer av A. astaci eller begynnende resistensutvikling hos edelkreps er faktorer som kan
lede til lavere mortalitet, og dermed bevaring av smitte)

3) i form av hvilesporer

4) pé alternative neringssubstrater

5) pa alternative mellomverter

6) som felge av spredningsdynamikk i store, kompliserte vassdragssystemer

Burforsek kan gi indikasjon pd smittesituasjonen. Usmittet edelkreps 1 bur er imidlertid ikke
ensbetydende med et usmittet vassdrag, men det indikerer 1 hvert fall et lavt smittepotensial.
Veterinzrinstituttet gir ikke entydige anbefalinger i forhold til friskmelding av vassdrag, men
mener at det 1 pdvente av videre undersgkelser bor gi flere r for alle restriksjoner fjernes og
reetablering vurderes. Restriksjoner kan imidlertid graderes ut i fra vurdering av risiko (tabell
4), og det ber etterstrebes & finne akseptable lasninger som béde tar hensyn til vern av
edelkreps og lokalbefolkningens interesser i det aktuelle omréadet.

5.1.5 Diagnose og smittesporing

Inntil nylig krevde diagnosen krepsepest i folge verdens dyrehelseorganisasjon (OIE)
isolering av A. astaci i renkultur og verifisering av agensmorfologi og virulens. Metoden er
tidkrevende, etisk omstridt om smitteforsek benyttes, og ofte mislykket fordi A. astaci er
vanskelig 4 isolere i renkultur. Siden 1971 har krepsepest ved gjentatte anledninger eliminert
edelkreps i norske vassdrag, men det lyktes ikke & isolere A. astaci i kultur ved utbrudd i
perioden 1971-2004. I 2005 tok Veterinerinstituttet i bruk molekylar metodikk for pavisning
av krepsepest, og i 2006 aksepterte OIE PCR-basert pavisning av A. astaci (Oidtmann et al.
2004; 2006) som et alternativ til dyrkningsbasert pavisning
(http://www.oie.int/eng/normes/fmanual/a_00054.htm).

Ved Veterinarinstituttet benyttes det na rutinemessig en A. astaci spesifikk real-time PCR
basert pavisningsmetode bade for analyse av mottakelig kreps og nordamerikansk barerkreps.
Real-time PCR basert pavisning av A. astaci er hurtig, sikker i forhold til krysskontaminasjon
mellom prover, kan benyttes til kvantifisering av agens, og er sensitiv for pavisning av
spormengder med A. astaci. Metoden har derfor et stort potensiale i forhold til smittesporing i
vann- og miljeprever (Vralstad et al. 2006a). Den har ogsé blitt benyttet til & verifisere en
rekke tidligere utbrudd av krepspest i Norge i perioden 1971-2004 (Vrilstad et al. 2006b)

5.1.6 Smittespredning

Det infeksigse stadiet av A. astaci er zoosporer, men krepsepestsmitte kan veere alle kjente
livsstadier av A. astaci (zoosporer, cyster, vitale hyfer) som til enhver tid méatte befinne seg i
de frie vannmassene, i bunnmateriale, i syk eller ded kreps eller tilfeldig festet til mekaniske
eller biologiske vektorer (Vralstad et al. 2006a). Alle arter av ferskvannskreps (Decapoda:
Astacidae, Cambaridae) som ikke er av nordamerikansk avstamming er svert mottakelige for
infeksjon av A. astaci, og vil i regelen do av infeksjonen. Ingen andre levende organismer er
rapportert a kunne bli infisert eller syke av A. astaci, men kan fungere som tilfeldige vektorer
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for smitte (Unestam 1972). Smittespredning kan skje via primare og sekundaere smittekilder
(Vralstad et al. 2006a). Primere smittekilder er i seg selv medium for livsstadier av A. astaci
(smittet kreps, vann og bunnmateriale med smittestoff). Sekundare smittekilder er biologiske
eller mekaniske vektorer som medferer bevisst eller ubevisst forflyttning av smitte.
Mekaniske vektorer inkluderer béter, krepseteiner, fiskeutstyr, garn, kleer, gummistevler,
vadeutstyr o.1. brukt i infisert vann. Smitte via mekaniske vektorer er i de aller fleste tilfeller
et resultat av menneskelig aktivitet. Biologiske vektorer (f.eks. fisk, fugl, pattedyr) kan pa
samme madte spre smitte ved at vann som inneholder zoosporer og/eller cyster ved tilfeldighet
festes til vektoren. Det er vist eksperimentelt at smitte av A. astaci fortsatt er infeksios i
avfering hos fisk som har blitt tvangsforet med infisert krepsekutikula (Oidtmann et al. 2002).
I England fins det sterke indisier pé at smitte ble spredt fra River Blackwater til River Way
via forflyttning av fisk (Alderman 2002). Eksperimenter har vist at fisk fra tenner med vann
infisert med zoosporer av A. astaci overforte smitte da de ble overfort til mottakelig kreps i
tonner med uinfisert vann (Alderman et al. 1987). Fisk kan derfor utgjere en viktig vektor for
spreding av krepsepest medstroms og motstrems.

Menneskelig aktivitet som innebarer forflytning / utsetting av infisert kreps, fisk, vann eller
bunnmateriale er viktige arsaker til smittespredning. Hva som er de vanligste arsakene til
smittespredning i Norge er vanskelig 4 angi ettersom faktisk spredningsarsak i de fleste
tilfeller ikke er kjent. I Sverige har det hovedsakelig dreid seg om import (ofte illegal) og salg
av levende kreps og illegal utsetting av signalkreps. I Norge er ikke dette mistenkt arsak til
utbrudd av krepsepest. Den storste faren for ugjenkallelig smitteintroduksjon er ulovlig
utsetting av signalkreps siden et vassdrag med signalkreps alltid vil vare et reservoar for aktiv
smitte. Vrélstad et al. (2006a) forsekte a utarbeide en risikomatrise (tabell 4) for graden av
risiko for smittespredning fra ulike typer lokaliteter med ulike typer primare og sekundare
smittekilder.

5.1.7 Smittebekjempelse og smitteeliminering

Det finnes per i dag ingen metoder som kan redde en edelkrepsbestand nar den forst er
smittet. Eliminering av smitte ved utbrudd vil kunne gjennomferes med kontroversielle
kjemiske metoder, men med store konsekvenser for hele gkosystemet. Bekjempelse mé derfor
1 storst mulig grad handle om forebyggende tiltak som hindrer at smitte og smittebarende
signalkreps introduseres.

Naér et utbrudd ferst finner sted ma videre bekjempelse effektueres gjennom raske og effektive
tiltak som minimerer videre smittespreding. Dette innebefatter ogsa informasjon og forskrifter
som bandlegger omradet eller gir restriksjoner pa fisket/bruken av vannet. Av praktiske tiltak
kan nevnes desinfeksjon av utstyr og bdter som har veart i kontakt med smittet vann. Det
finnes flere effektive metoder for & eliminere smitte fra bater og utstyr, men mange av disse
kan vere vanskelige 4 gjennomfore tilfredsstillende under feltforhold. Man vil trenge enten
medbrakte desinfeksjonsmidler eller tilgang pa for eksempel kokeapparat, -20 °C fryseboks,
badstue/tarkerom/terketrommel (> 60 °C) eller dampsterilisator. Salt vil ogsa kunne fungere
som desinfeksjonsmiddel. Vralstad et al. (2006a) har oppsummert en rekke metoder for
desinfeksjon av A. astaci. Dette inkluderer varmebehandling, fullstendig
luftterking/solterking, koking, frysing og kjemiske desinfeksjonsmidler. Tillatt brukte og
virksomme midler mot A. astaci inkluderer etanol (sprit/redsprit), jod (for eksempel i form av
Jodosan), natriumhypokloritt (for eksempel i form av klorin), formalin (formaldehyd) og salt.
Forslag til anbefalte metoder og konsentrasjoner er angitt i Vralstad et al. (2006a). I Norge i
dag brukes Virkon S rutinemessig som desinfeksjonsmiddel mot krepsepestsmitte. Virkon S
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har imidlertid aldri blitt testet pa den type organismegruppe A. astaci tilherer, sa det finnes
ikke vitenskaplig dokumentasjon pé at desinfeksjonsmiddelet fungerer.

Tabell 4. Foreslatt risikomatrise for smittespredning/smitteoverforing av krepsepest fra ulike typer lokaliteter
med ulike typer primare og sekundere smittekilder (modifisert etter Vrélstad et al. 2006a).

Smittespredning fra Lokalitet under Lokalitet med positiv Fra tidligere

krepsepest krepsepest diagnose inntil pestrammet
Smitte spredt utbrudd 6 mnd. etter pestutbrudd lokalitet
med nordamerikansk kreps (ulovlig utsatt eller immigrert) _ __
med aktivt forflyttet edelkreps (levende eller ded) med USIKKER*
mennesker eller andre vektorer
med kraftig nedstremmende vann _ _ USIKKER @
med edelkreps (egenvandring) _ USIKKER? USIKKER*
med fisk (pa overflaten, i fiskeslim eller via avforing etter MODERAT USIKKER 2
inntak av infisert kreps)
med aktiv forflytting av infisert vann _ MODERAT USIKKER 3
med ubehandlet kjelevann / ballastvann fra bater _ MODERAT USIKKER ®
med rolig nedstremmende vann _ MODERAT til LAV USIKKER ?
pa eller i mekaniske vektorer — béter, fiskeutstyr, HBY til MODERAT til LAV USIKKER ®
krepseteiner, vadeutstyr, stavler osv. MODERAT
med fugl eller vannaktive pattedyr hvor avstand mellom HBY til MODERAT til LAV USIKKER 3
infisert og ikke-infisert lokalitet er kort MODERAT
med behandlet kjelevann / ballastvann fra bater (varme eller LAV til MINIMAL MINIMAL
kjemikaliebehandlet) MINIMAL
pa overflaten av eller i mekaniske vektorer etter behandling LAV til MINIMAL MINIMAL
(varmebehandling / desinfeksjon) MINIMAL

° _ Smittespredning uunngéelig, sannsynlighet for smitteoverforing 100% .

° - Risiko for smittespredning hey, smitteoverforing meget sannsynlig

e MODERAT: Risiko for smittespredning moderat, smitteoverfering er sannsynlig

e USIKKER % Levende edelkreps forventes ikke i slike lokaliteter. De kan imidlertid finnes der enten fordi de
er reintrodusert, fordi de har gjeninnvandret eller fordi de overlevde forrige pestutbrudd. Om edelkreps lever
(og overlever) pa en slik lokalitet kan det bety 1) at krepsepest ikke lenger er et problem, 2) at
krepsepestsmitten var av en lav-virulent genotype hvor kreps overlever og fungerer som smittebarere eller 3)
at enkeltindivider kan ha utviklet motstandsdyktighet mot krepsepest og fungerer som barere av smitte.

e USIKKER 2 Det er ikke tilstrekkelig undersokt om fisk kan representere en mellomvert for A. astaci.

e USIKKER ®: Det ikke kan utelukkes at smitte av A. astaci kan vere aktiv lenge etter forrige pestutbrudd,
jfr. punkt 4.2 og 4.3). I s4 tilfelle kan et tidligere pestrammet vann/vassdrag/omrade utgjere et potensielt
reservoar for smitte for en kortere eller lengre periode. Mekaniske eller biologiske vektorer som kommer i
kontakt med for eksempel bunnmateriale kan i sa tilfelle representere en viss risiko for smittespredning.

e LAV: Risiko for smitteoverfering lav, smitteoverfering er lite sannsynlig

e MINIMAL: Risiko for smittespredning minimal, smitteoverforing neglisjerbar.

5.1.8 Overvakning av krepsepest

I Norge 1 dag brukes det ingen annen metode for overvékning av krepsepestsituasjonen enn
burforsek med levende edelkreps, dvs. levende agn for & fange opp potensiell smitte.
Burforsek er et viktig tiltak for overvikning av smittesituasjonen, spesielt for & holde kontroll
oppstrems en smittesone. Samtidig kan burforsek ogsé ha uheldige konsekvenser ved & bidra
til & aktivere og opprettholde smitte over sma eller store arealer avhengig av hvor mange bur
og lokaliteter som er involvert. I Glomma kan smitte ha blitt vedlikeholdt med burforsek fra

2

W



2003-2005 (Vralstad et al. 2006a). Nar smitte er pavist i et vassdrag ber det vurderes naye om
det er hensiktmessig & fortsette utsetting av ny edelkreps 1 flere bur nedstroms smittepunktet.
Vralstad et al. (2006a) anbefalte at det ber ga en betydelig periode (flere ar) for det er
hensiktsmessig & teste smittesituasjonen med tanke pé utsetting av ny edelkreps. Faerre bur og
hyppigere overvékning av de bur som utplasseres kan bidra til redusert smitteproduksjon. Det
utgjor en vesentlig forskjell for produksjonen av ny smitte om smittede dyr tas ut av buret og
isoleres for deden inntreffer, kontra om de tas ut en til flere dager etter at de er dede.
Produksjon av infeksigse zoosporer initieres 1 det vesentlige nér krepsen der og vedvarer 1
minimum 5-7 dager (Oidtmann et al. 2002). Bedre sikring av bur mot predatorer, samt hyppig
overvakning som kan eke uttak av syk edelkreps framfor ded kreps/rester av kreps, vil kunne
redusere risiko for produksjon av ny smitte betydelig. I tillegg ber det utredes om det er mulig
a giennomfore burforsek 1 kar pa land som tar inn vann fra ensket kontrollsone. Slike kar ma 1
tilfelle vare tilstrekkelig sikret, og avlepsvann ma desinfiseres. Utvikling og utpreving av
molekylar metodikk for smittesporing 1 vann vil i framtiden kunne utgjore en alternativ eller
supplerende strategi for overvakning av krepsepest. Innsending av ded og syk edelkreps som
finnes tilfeldig eller i forbindelse med krepsing vil ogsa bidra til overviking av krepsepest.

5.2 Signalkreps

Signalkreps (Pasifastacus leniusculus, se figur 1) er en nordamerikansk art som har sitt
opprinnelige utbredelsesomride i kalde tempererte omréader 1 de nordvestlige delene av USA
og servestlige delene av Canada. Denne arten ble introdusert til Europa for ferste gang i 1969
for & erstatte tapte bestander av edelkreps 1 Sverige som folge av krepsepest (se over).
Signalkrepsen ble valgt fordi en ensket & finne en art som lignet pa edelkrepsen med tanke pa
okologi, utseende, storrelse og smak. Morfologiske forskjeller mellom edelkreps og
signalkreps er vist i figur 1. Det har imidlertid vist seg at signalkrepsen er mer aggressiv,
vokser raskere og har heyere fekunditet (reproduksjonsevne) enn edelkrepsen. I dag er
signalkreps den dominerende arten av ferskvannskreps i Sverige hvor den finnes i mer enn 3
000 lokaliteter. I Europa er signalkreps den introduserte arten av ferskvannskreps med storst
utbredelse med innfersler i totalt 25 land (Souty-Grosset et al. 2006, Johnsen et al. 2007)

Siden signalkreps er en av de nordamerikanske artene som er baerere av krepsepest, innebzrer
etablering av signalkreps 1 en lokalitet at vassdraget vil forbli permanent smittet av

krepsepest. Innforsel av krepsepestberende signalkreps er i dag derfor den sterste trusselen
mot vér edelkreps. I Sverige er trolig 95 % av de opprinnelige populasjonene med edelkreps
tapt som folge av krepsepest (Edsman 2004), og 65 % av de registrerte tilfellene av krepsepest
1 perioden 1907-2004 har skjedd etter at omfattende signalkrepsutsettinger fant sted fra 1969
(Bohman et al. 2006). Estland og nordvestlige deler av Russland har ingen kjente
introduksjoner av amerikansk kreps, og representerer dermed viktige reservoarer for edelkreps
1 Europa. Norge var inntil 2006 regnet for et av Europas fa land som var fri for introdusert
nordamerikansk kreps. Det var forventet og fryktet at signalkreps forst skulle oppdages pa
norsk side av Store Le, da den finnes pa svensk side av innsjeen (ca 6 km fra grensen). 1 2006
ble det imidlertid oppdaget signalkreps 1 Brevik, Porsgrunn kommune i Telemark 1 en liten
kunstig dam (0,15 ha). Undersokelser gjort ved Veterinarinstituttet bekreftet at denne
populasjonen var berer av krepsepest (Johnsen et al. 2006, 2007). Denne forekomsten av
signalkreps er i seg selv ingen stor trussel mot edelkrepsbestander lokalt eller nasjonalt, men
representerer en kilde for videre spredning og er et reservoar for krepsepestsmitte.
Direktoratet for naturforvaltning har vedtatt av det skal gjores et forsek pa a utrydde
populasjonen (Sandodden & Bjeru, 2007).
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5.3 Forsuring

Utslipp av svovel- og nitrogenholdige forbindelser har fort og ferer til forsuring av
overflatevann. Selv om utslipp og avsetting av svovel og nitrogenholdige forbindelser er
redusert de siste drene, og vannkvaliteten har blitt bedre, har skadene av sur nedber vert store.
Ferskvannskreps er av de mest forsuringsfelsomme organismene, og generelt vil pH under 6
fore til forsuringsskader (Appelberg & Odelstrom 1990). Det har vert antatt at rogn- og
yngelstadiene er de mest utsatte, da den utlagte rogna i sterre grad lgsner fra morens
halefotter, samt at nyklekket yngel far problemer med forste skallskifte (Appelberg 1984,
Appelberg & Odelstrem 1990). Undersekelser fra forsurede lokaliteter i Norge tyder
imidlertid pa at sterre individer kan ha sterre dedelighet ved forsuring enn mindre individer
(Taugbel 1994, Taugbel 2005a). Dette kan ha en sammenheng med at kalsifiserings-
problemene (se under) oker med krepsestorrelsen.

Etter skallskifter har bdde yngel og voksen kreps et sterkt behov for raskt a kalsifisere skallet,
dvs. gjere skallet hardt. Dette for raskere 8 komme i gang med naringsopptak samt for a fa
bedre beskyttelse mot fisk og andre fiender som spiser kreps. Kalsifiseringsprosessen krever
opptak av kalsium fra vannet. Denne prosessen er svart pH-folsom ved at surt vann blokkerer
opptaksmekanismen. Forsek med en amerikansk krepseart viste at kalsiumopptaket ble
betydelig hemmet ved pH lavere enn 5.75 (Malley 1980). For krepseyngel er det pavist at ved
pH 5.6 var opptakshastigheten av kalsium halvert 1 forhold til ved neytralt vann (Appelberg &
Odelstrom 1990). Hvis kalsiuminnholdet i vannet er lavt, f.eks. < 2-3 mg Ca/l som er vanlig i
svaert mange norske edelkrepslokaliteter, vil effekten av forsuringen forsterkes.

I forbindelse med forsuringsskader spiller giftvirkning fra ulike aluminiumsforbindelser (Al)
en vesentlig rolle. Nar det gjelder kreps, er det gjort korttids laboratoriestudier som viste at
reaktive Al-verdier pd mer enn 250 pg/l ga okt dedelighet (Appelberg 1985). Fjeld et al.
(1988) paviste stor dadelighet hos edelkreps som under oppdrettsforhold gikk i vann med
reaktive Al-verdier pd 180 pg/l, med en labil komponent pa 20 pg/l.

Ved forsuring kan predasjon vare en samvirkende faktor. Abbor, som er en av de storste
predatorene pa kreps, vil ofte gke i antall i forbindelse med forsuring p.g.a. mindre
konkurranse fra mer forsuringsfelsomme fiskearter som reduseres i antall (Nyberg et al. 1986,
Appelberg 1990, 1992). I tillegg vil, som tidligere nevnt, krepsen kunne vere mykere i skallet
og dermed mer utsatt for predasjon.

5.4 Eutrofiering og fysiske inngrep

Okt tilforsel av naringsstoffer (eutrofiering) samt organiske stoffer vil ofte virke negativt pa
vannkvaliteten for kreps. Okt tilforsel av naeringsstoffer og hey partikkeltransport vil kunne
fore til at egnet substrat (fastbunn med skjulmuligheter) blir endret til bletbunn bestdende av
mudder og dy. Videre vil nedbrytingen av organisk materiale kunne fore til redusert
oksygeninnhold i vannet. Redusert siktedyp vil fore til at undervannsvegetasjonen vil avta noe
som igjen vil fore til redusert skjul- og neringstilgang (Fiskeriverket 1993).

I forbindelse med avrenning fra oppdyrka mark, mudring eller andre inngrep i et vassdrag
som forer til gkt erosjon og partikkelinnhold i vannet, kan ogsé skjulesteder sedimenteres og
skape et dérligere miljo, noe som forst og fremst gir utover rekrutteringen. I flere tidligere
gode edelkrepsvassdrag i Norge er det sannsynlig at stort partikkel- og slaminnhold i vannet
som folge av avrenning fra dyrka mark, er en hovedérsak til at edelkrepsen forsvant.
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I forbindelse med inngrep i selve vassdraget, f.eks. kanalisering, oppmudring eller
opprensking, kan et stort innhold av finfordelt materiale i vannet fore til at gjellene tilstoppes,
med okt dedelighet som folge (Niemi 1977, Vey 1977). Videre hevdes det at eggutleggingen
kan forstyrres, og allerede utlagte egg kan do (Fiskeriverket 1993). Inngrep som kanalisering
odelegger ogsa det fysiske levemiljoet ved at skjulstrukturer (stein, rotter, etc.) og kulper
fjernes. Kulpene er trolig svert viktige for overlevelse ved liten vannfering, bade pé
sommerstid og under isen om vinteren.

5.5 Vassdragsreguleringer

Dybdefordelingen til edelkreps i en innsje er i stor grad styrt av temperatur (Skurdal et al.
1988), og i hovedsak utnytter edelkrepsen strandsonen. Ved vannstandssenkning, f. eks i
forbindelse med vannstandsregulering, vil disse omrédene torrlegges. Krepsen ma da forlate
sine skjulesteder og blir dermed mer utsatt for predasjon (Hamrin 1987). Ved
vannstandssenkninger som terrlegger store omrdder kan kreps rett og slett bli innestengt pa
torre omrader. Senkninger etter at hunner med rogn har sgkt seg opp mot de grunneste
partiene pa vdren og forsommeren for & fa hoyest mulig temperatur til rognutviklingen, kan gi
okt dedelighet bdde pa mordyr og rogn.

Vannstandsreguleringer generelt gir okt erosjon i strandsonen (reguleringssonen) med
negative effekter pd plante- og dyrelivet som er knyttet til denne sonen, inkludert kreps.

5.6 Andre sykdommer enn krepsepest

De dramatiske effektene av krepsepest pa europeiske ferskvannskrepsarter har medfert stort
fokus pa denne sykdommen, og andre sykdomsgrupper (spesielt virus) har fatt tilsvarende lite
oppmerksomhet (Edgerton et al. 2004). Under lister vi de mest kjente arsakene til andre typer
krepsesykdommer enn krepsepest (se ogsa Souty-Grosset et al. 2006).

Saprolegnia infeksjoner

Saprolegnia er eggsporesopp som herer til samme familie (Saprolegniaceae) som krepsepest
(A. astaci). Den mest kjente arten er S. parasitica som er patogen pa ferskvannsfisk og fisk
med ferskvannsstadier (f.eks. laks og erret). Denne arten kan forarsake dedelig hos
ferskvannskreps, og kan infisere via skadete omrader i krepsens skall. Saprolegnia-
infeksjoner pa krepseegg er ogsa rapportert, og kan skape problemer og tap bl.a. 1
kultiveringsanlegg (Souty-Grosset et al. 2006).

Porselensyke (Thelohania contejeant)

Porselensyke forarsakes av Thelohania contejeani, en organisme som herer til de sakalte
mikrosporidiene. Den har ovale, kitinholdige sporer som mest sannsynlig infiserer via
fordeyelsestrakten. Arten infiserer muskler og andre indre organer hos edelkreps og andre
krepsearter. Kraftig infisert muskelvev som inneholder store mengder med tettpakkede,
modne sporer av T. contejeani far en hvitaktig farge som synes gjennom tynne deler av
skallet, derav navnet porselensyke. Sykdommen er kronisk og kan fere til okt dodelighet etter
noen maneder eller ar. Problemet er storst i oppdretts- og kultiveringsanlegg (Souty-Grosset et
al. 2006). Porselenssyke finnes naturlig i de aller fleste edelkrepsbestander, men ser ikke ut til
a utgjere noe stort problem (Taugbel & Skurdal, 1996).
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Psorospermium haeckeli

Psorospermium haeckeli er en vanlig parasitt pa edelkreps, og herer til en organismegruppe
av akvatiske protister som kalles Mezomycetozoa. Det vanligste stadiet sees som eggformede
hvilesporer, som oftest i bindevev hos kreps. Det er publisert motstridende opplysninger om
patogeniteten, og den reelle betydningen av P. haeckeli for edelkreps er ikke utredet (Souty-
Grosset et al. 2006). I Norge har vi ikke belegg for at P. haeckeli utgjor et problem i naturlige
bestander av edelkreps.

Virus

Av de seks virusgruppene som er rapportert & kunne infisere ferskvannskreps (Souty-Grosset
et al. 2006) er Nima-virus (intranuklezre bacilliforme virus), hvor ”white spot syndrome
virus = WSSV” herer hjemme, de viktigste. WSSV eller ”White spot disease” har katastrofale
folger for reker (opp til 100 % dedelighet) og har skapt store skonomiske tap verden over.
Flere arter av ferskvannskreps, ogsd edelkreps, er vist & vaere mottakelige for WSSV, og
dedeligheten kan nd opp mot 100 %, spesielt ved haye vanntemperaturer. WSSV-viruset
replikerer ikke ved temperaturer under 12 grader, men kan overleve lenge ved lave
temperaturer og ogsa i frossen tilstand (for eksempel i frosne reker eller kreps). Kreps kan
vaere berere av viruset i lengre perioder nir vanntemperaturene er lave, og ved vanlige
sommertemperaturer behover heller ikke viruset bli et problem. En ekstra varm sommer kan
imidlertid utlese virusoppblomstring og stor krepsededelighet (Souty-Grosset et al. 2006).
WSSV er et gkende problem i Europa, og kan vare en av arsakene til at signalkreps-
bestandene i bl.a. Sverige avtar (se Souty-Grosset et al. 2006). Det er fa rapporterte tilfeller av
krepsededelighet forarsaket av WSSV i1 Norge, men siden problemet er gkende i Europa er
dette en potensiell trussel mot norsk edelkreps som ber tas pa alvor. Det er spesielt viktig &
vare klar over at importerte, frosne reker og kreps kan inneholde WSSV og andre virus som
téler nedfrysing i1 en lengre periode. Utilsiktet overfering av virussmitte til naturlige bestander
av edelkreps vil kunne skje dersom importerte skalldyr eller avfall fra disse kommer i kontakt
med vann pa naturlige krepselokaliteter.
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6 Forvaltning av edelkreps

I dette kapittelet presenteres forst forvaltningsplanens mél. Videre presenteres forslag til tiltak
som ber gjennomfores for & nd malsettingen.

6.1 Forvaltningsplanens mal
Malsettingen for forvaltning av edelkreps deles opp i tre omrader med ulike hovedmal:

Arts- og bestandsforvaltning
e De enkelte edelkrepsbestandene skal sikres som levedyktige bestander

Arealforvaltning
e Arealene skal forvaltes pé en slik mate at edelkrepsbestandene sikres

Beerekraftig hgsting.
e Utnyttelsen av edelkrepsebestandene skal skje innenfor biologiske og ekologiske
forsvarlige rammer.
e Den lokale fiskeforvaltningen skal utvikles med sikte pa & styrke betydningen av
edelkrepseressursene som grunnlag for fritidsfiske, rekreasjon og nering.

I ”Lov om laksefisk og innlandsfisk m.v. av 15. mai 1992” er felgende formal uttalt:

Lovens formal er a sikre at naturlige bestander av anadrome laksefisk, innlandsfisk og deres
leveomrader samt andre ferskvannsorganismer forvaltes slik at naturens mangfold og
produktivitet bevares. Innenfor disse rammer skal loven gi grunnlag for utvikling av
bestandene med sikte pa gkt avkastning, til beste for rettighetshavere og fritidsfiskere.

Det stér videre i lovens § 5 at lovens bestemmelser for innlandsfisk gjelder ogsa for kreps sé
langt de passer.

Forskrift om dyrehelsemessige vilkér ved omsetning og import av akvakulturdyr og
akvakulturprodukter, som er hjemlet 1 Matloven, har folgende formal:

”Formalet med forskriften er & forebygge spredning av smittsomme sykdommer hos akvatiske
dyr.”

Forvaltningsplanens malsetting er saledes i trdd med bestemmelsene i Lakse- og
innlandsfiskeloven og Matloven.

Fra 1.1.2007 er EU’s vanndirektiv implementert i norsk rett gjennom “Forskrift av 15.12.2006
om rammer for vannforvaltningen” (Vanndirektivet). Vanndirektivet har som formal a gi
rammer for fastsettelse av miljomal som skal sikre en mest mulig helhetlig beskyttelse og
baerekraftig bruk av vannforekomstene. De nye foringene som kommer gjennom
vanndirektivet har som mal at all aktivitet som pavirker vannforekomstene skal bli mer
koordinert og mélrettet. Pkt overvaking av bide kjemiske og biologiske forhold stér sentralt i
vanndirektivet, samt at drsaker til darlige miljeforhold skal avdekkes og om nedvendig
avbgtes med tiltak. Implementering og en god oppfelging av vanndirektivet vil vare et
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redskap for en baerekraftig vannforvaltning. Det er viktig at edelkreps og dens betydning
vektlegges i forbindelse med fastsettelse av miljomal.

Det har vaert og er et viktig prinsipp for forvaltningen & tillate utnyttelse/hesting av edelkreps
da dette fremmer bevaring av arten. Edelkrepsfisket i Norge er tradisjonsrikt, og muligheten
for & utnytte denne ressursen oker lokalbefolkningens vilje til 4 ta vare pd edelkrepsen
(Taugbel 2004b). Dette gjelder i forhold til forurensing og fysiske inngrep, men sarlig i
forhold til spredning av fremmede ferskvannskrepsearter (spesielt signalkreps) og aktsomhet i
forbindelse med utbrudd av krepsepest for & unngé videre smittespredning.

6.2 Lovgrunnlaget

Eksisterende lovverk med forskrifter gir i hovedsak et godt hjemmelsgrunnlag for forvaltning
av edelkrepsbestandene nér det gjelder:

¢ sykdomsbekjempelse

e forbud mot introduksjon av arter

e beskatningsregulering

e kultivering og utsetting

e arealbruk og kontroll med inngrep

e kontroll med forurensning

e driftsplaner og organisering

De ulike lovene og temaene er nermere beskrevet videre utover i dette kapitlet.

6.3 Tiltak

I det folgende beskrives tiltak som vil bidra til 8 nd mélsettingen med forvaltningen av
edelkreps. Beskrivelsen av tiltakene er fordelt pa ulike temaer. Innledningsvis for hvert
temaomride gis en enkel status- og situasjonsbeskrivelse. En samlet oversikt over alle
foreslatte tiltak er gitt i en oppsummerende tiltaksliste (kap. 6.4, vedlegg 1). I denne listen
angis ogsa hvilke akterer som har ansvar for de ulike tiltakene, og om det knytter seg

ekstraordinare kostnader til tiltaket.

6.3.1 Radgivende organ

Krepsepestutvalget ble nedsatt av Landbruksdepartementet og DN i 1988, etter at
krepsepesten rammet Glommavassdraget 1 1987, for & vurdere tiltak for 4 begrense pestens
spredning. Utvalget fungerte i praksis i videre forstand og diskuterte/vurderte hele
krepsesituasjonen i Norge, med bide gjenoppbygging og sikring av bestander, samt
overvaking. Utvalget vurderte om iverksatte tiltak for & hindre spredning av krepspest skulle
forlenges eller oppheves, eller om det var behov for nye tiltak eller forskriftsendringer.
Krepsepestutvalget fungerte godt. Hovedarsaken til dette var koblingen og samarbeidet
mellom de ulike forvaltningssektorer og -nivéer og fagekspertisen. Krepsepestutvalget ble
formelt avviklet fra og med 1999.

Etter at den reetablerte bestanden i Glomma pa ny ble utryddet, samt at det var pavist
signalkreps 1 Store Le, onsket man & gjenoppta krepsepestutvalget. DN og Mattilsynet tok
initiativ i forhold til dette og ensket & etablere en arbeidsgruppe med formal & fa god
informasjonsflyt om situasjonen mellom relevante myndigheter, samt en samordnet diskusjon
om kartlegging, overvaking og andre tiltak. Forste mete i Arbeidsutvalget for ferskvannskreps
ble avholdt i 2004, men utvalget er ikke formelt oppnevnt.
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Tiltak:

o Det foreslas at Arbeidsutvalget for ferskvannskreps formelt oppnevnes, og fungerer
som et radgivende organ innenfor krepseforvaltningen. Utvalget bgr besta av
representanter fra DN, Mattilsynet, Fylkesmenn, brukersiden og FoU-siden (bade
innen art/gkologi og sykdom). I tillegg bar det engasjeres en sekreter for utvalget med
krepsefaglig og forvaltningsfaglig kompetanse (tilsvarende funksjon som i
krepsepestutvalget).

o Det foreslaes videre at det utarbeides en beredskapsplan som vil lette og forskynde
implementering av tiltak ved et eventuelt utbrudd av krepsepest eller funn av
signalkreps. Beredskapsplanen ma baseres pa erfaringer gjort fra tidligere utbrudd og
ny kunnskap. Planen ma avklare ansvarsfordeling mellom de ulike myndigheter (DN
og Mattilsynet) i forhold til ulike scenarier. Arbeidsutvalget for ferskvannskreps er et
egnet forum for utarbeidelse av en beredskapsplan og fortlgpende vurdering av
ngdvendige tiltak.

6.3.2 Bekjempelse av krepsepest

Forskrifter

Lov om matproduksjon og mattrygghet mv. av 19.12.2003 (matloven) med “Forskrift om
forebygging, begrensning og utrydding av sykdommer hos akvatiske organismer” av
4.7.1991, med endringer av 22.12.2004 og “Forskrift om dyrehelsemessige vilkar ved
omsetning og import av akvakulturdyr og akvakulturprodukter” av 14.10.2003, med endringer
av 5.5.2006, er lovverket som skal beskytte edelkrepsbestandene mot sykdommer. Lovverket
er godt tilpasset dette formal, og gir en rekke forbud, pabud og hjemler for tiltak som er
nedvendige 1 denne sammenheng. Selv om enkelte virus (se kapittel 5.6) potensielt kan
utgjere en trussel, er det av kjente sykdommer/ parasitter i praksis kun krepsepesten som i dag
utgjer noen trussel mot de norske edelkrepsebestandene. Sykdomsbekjempelsen rettes derfor
spesielt inn mot denne sykdommen. Krepsepest (A. astaci) er karakterisert som en gruppe A-
sykdom i ”Forskrift om fortegnelse over sykdommer hos fisk og andre akvatiske dyr som
omfattes av matloven” av 1.1.1995 med endringer av 9.1.2004, og instrukser for varsling og
oppfelging ved mistanke om sykdom foelger Matlovens forskrift av 5. februar 1990 nr. 144 om
instruks for A-, B-, og C- sjukdommer. I forbindelse med utbrudd av krepsepest finnes det
lokale forskrifter 1 Store Le, nedstrems Qrje sluser (Haldenvassdraget) i Glomma nedstrems
Braskereidfoss og i Dammane landskapsvernomride i Telemark som gir begrensninger i bruk
av omradene.

Forskriftene ma til enhver tid vare tilpasset den aktuelle sykdomssituasjonen og ny kunnskap
som erverves. Arbeidsutvalget for ferskvannskreps ber inviteres til 8 komme med innspill til
forskriftsendringer.

Krepsepest

Krepsepest kan ikke bekjempes ved hjelp av kjemisk behandling, og bekjempelse ma derfor
omfatte forebyggende tiltak som hindrer smittespredning inn i Norge. Dette gjelder 1)
introduksjon, etablering og spredning av signalkreps og 2) spredning av krepsepest via andre
vektorer enn signalkreps. Ved utbrudd av krepsepest kan ikke den lokalt rammede
krepsebestanden reddes, og faren for videre spredning er svart stor. Bekjempelse ma
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da konsentreres om tiltak som kan hindre videre smittespredning. Sonen mellom pestrammede
og pestfrie lokaliteter md overvdkes i minimum 2 ar etter utbrudd.

Tiltak:

e Informere om farene ved spredning av krepsepest og om tiltak for & minimere videre
spredning av smitte (desinfeksjon, restriksjoner, forbud etc). Dette gjeres pa involverte
myndigheters hjemmesider og i form av oppslag/plakater bade ner viktige
edelkrepslokaliteter og krepsepestinfiserte lokaliteter (evt. lokaliteter med signalkreps)
med mer.

e Teste ut ulike desinfeksjonsmiddeler mot eggsporesopp.

e Ved pavisning av krepsepest (pa edelkreps eller signalkreps) ma det utarbeides lokale
forskrifter som bandlegger omradet eller gir restriksjoner pa fisket/bruken av vannet.

e For a avdekke nedgang i bestanden, unormal dgdelighet o.1. er kartlegging av
krepseforekomst ved hjelp av pravefiske viktig i alle lokaliteter, og spesielt i grensenare
omrader der faren for smitte fra Sverige er stgrst. Kartlegging er ogsa viktig i forbindelse
med avgrensing av smittefrie og smitterammede omrader.

e Overvake krepsepestsituasjonen med burforsgk. Dette er et viktig tiltak for overvakning av
smittesituasjonen, men kan ogsa bidra til & vedlikeholde smitteproduksjon (se Vralstad et
al. 2006a). Lokaliteter (antall og beliggenhet), antall bur og hensikten med overvakingen
ma derfor vurderes ngye:

o Inntil alternative overvakningsmetoder foreligger bar det benyttes burforsgk for a
holde kontroll med smittesituasjonen oppstrgms en smittesone i minimum 2 ar etter
et utbrudd.

o Burforsgk bar unngas der dette kan fa uheldige konsekvenser, f.eks. nedstrams
smittepunkt der burforsgk kun vil bidra til & aktivere og opprettholde smitte.
Alternativt ber det utredes om det er mulig & gjennomfare tilstrekkelig sikrede
burforsgk i kar pa land som tar inn vann fra gnsket kontrollsone.

o Nar smitte er pavist i et vassdrag bgr det ga minimum 2 ar fgr det er hensiktsmessig
a teste smittesituasjonen for utsetting av ny edelkreps.

o Utplasserte bur bar overvakes hyppig for @ unnga ungdig produksjonen av ny smitte
fra dgde edelkreps

o Nar smitte er pavist i et bur bgr dette umiddelbart fjernes fra vassdraget og
desinfiseres grundig far videre bruk.

6.3.3 Bekjempelse av signalkreps

Forskrifter

I henhold til lakse- og innlandsfiskeloven er det forbudt & importere og sette ut
ferskvannsorganismer uten tillatelse fra miljgvernmyndighetene. Videre er det i ”Forskrift om
dyrehelsemessige vilkar ved omsetning og import av akvakulturdyr og akvakulturprodukter”
av 14.10.2003, med endringer av 5.5.20006, gitt et generelt forbud mot & omsette fremmede
arter av ferskvannskreps inn til Norge.
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Skulle det allikevel bli funnet signalkreps (evt. andre arter av ferskvannskreps) vil det vere
aktuelt & lage lokale forskrifter som gir foringer for bruken av funnomradet. For eksempel 1
forbindelse med funnet av signalkreps i Dammane landskapsvernomréade (Telemark) er det
gitt restriksjoner pa bruken av bekjempelseomradet gjennom “Forskrift om sone for &
bekjempe krepsepest i Dammane landskapsvernomrade, Porsgrunn kommune, Telemark™ av
23.2.2007.

Signalkreps

I Norge kjenner vi i dag til én lokalitet med signalkreps (Dammane landskapsvernomréde,
Brevik, Telemark). I forbindelse med dette funnet er det bestemt at denne bestanden skal
utryddes. Dette ble anbefalt av Johnsen et al. (2006), da man vurderte faren for videre
spredning som overhengende, samt at lokaliteten var liten (0,15 ha) og oversiktlig. Det er
videre utarbeidet en rapport som har vurdert ulike metoder for utrydding av
signalkrepspopulasjonen (Sandodden & Bjeru, 2007). Ved funn av signalkreps eller
krepsepest i storre innsjeer vil muligheten for utryddelse i praksis veere umulig, samt at
bruken av kjemikalier vil veere mer kontroversiell. Dette vil vare tilfelle i Store Le der
signalkreps finnes pa svensk side av innsjeen ca 6 km fra grensen (i 2006). I enkelte
vassdragssystemer kan det vaere mulig 4 begrense spredningen av signalkreps ved &
konstruere vandringshindre. I Buda (pa svensk side) er det nylig etablert et vandringshinder
som skal hindre signalkreps & vandre inn i Norge. Om dette er nok til & stoppe den videre
spredningen av signalkreps er fortsatt uvisst.

Tiltak:

e Ved funn av signalkreps bgr muligheten for a utrydde bestanden vurderes, og
gjennomfgares hvis det er hensiktsmessig.

e Ved funn av signalkreps ber muligheten for raskt a etablere vandringshindre for & hindre
videre spredning vurderes. Bestandsituasjonen rundt eventuelle vandringshindre ma
overvakes.

e Informere om forbud mot utsetting og flytting av signalkreps, samt farene ved videre
spredning. Dette gjares pa involverte myndigheters hjemmesider, og i form av
oppslag/plakater bade nzr viktige edelkrepslokaliteter og krepsepestinfiserte lokaliteter
(evt. lokaliteter med signalkreps).

e Ved funn av signalkreps ma det utarbeides forskrifter som bandlegger omradet eller gir
restriksjoner pa fisket/bruken av vannet. I starre innsjger/vassdrag vil dette sammen med
informasjon (se forrige kulepunkt) veere de eneste gjennomfagrbare tiltakene.

e Med tanke pa & avslgre mulige lokaliteter med ukjente bestander av signalkreps bar

kartlegging av krepseforekomst intensiveres i lokaliteter hvor oversikt over
krepsesituasjonen er mangelfull eller mangler.
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6.3.4 Beskatningsregulering

Forskrifter

Lov om lakse- og innlandsfisket av 15.5.1992 med “Forskrift om ferskvannskreps” av
13.7.2001 skal sikre at naturlige edelkrepsbestander beskattes slik at mangfold og
produktivitet bevares.

Den sentrale Forskrift om ferskvannskreps er fastsatt av Direktoratet for naturforvaltning.
Fylkesmannen kan fastsette en lokalt tilpasset offentlig forskrift som ytterligere innskjerper
den sentrale forskriften (delegert myndighet etter § 34 i Lakse- og innlandsfiskeloven som gir
hjemmel for 4 fastsette forskrift om hvordan fisket i innlandsvassdrag skal uteves med hensyn
til redskapsbruk, fredningstider, m.m.). Private fiskeregler fastsatt av grunneierne kan
ytterligere innskjerpe de offentlige forskriftene.

Den sentrale forskriften har fastsatt et minstemal ved fangst av edelkreps pa 95 mm
totallengde (fra pannehorn til halevifte). I enkelte lokaliteter med en stor bestand av smévokst
edelkreps, for eksempel lokaliteter med gode rekrutteringsmuligheter men lite naering for
voksen edelkreps, kan det imidlertid vare hensiktsmessig med et lavere minstemal. Dette
minstemalet kan endres av Fylkesmannen i en eventuell lokal forskrift. I enkelte lokaliteter
kan det vaere behov for lokalt tilpassede forskrifter for & begrense uttaket av edelkreps og
hindre overfiske (f.eks i Steinsfjorden).

Tiltak:

e For viktige edelkrepslokaliteter bgr det gjgres en vurdering om det er behov for lokalt
tilpassede forskrifter.

e Oppdatere gjeldende informasjonsbrosjyre fra 2004 om gjeldende fiskeregler og tiltak for
a hindre sykdomsspredning.

Oppsyn

For at fiskeforskrifter skal vare et effektivt virkemiddel, kreves et oppsyn som kan
kontrollere at reglene overholdes. Oppsyn kan organiseres pa flere mater. Rettighetshavere
eller offentlige instanser kan ansette lennet oppsynspersonell, oppsynsordningen kan vere
basert pé frivillig dugnadsinnsats i regi av lag og foreninger, eller det kan veare en lennet
person som rykker ut ved behov og som stetter seg til informasjon fra et nettverk av frivillige
1 grunneierlag og/eller foreninger. Innenfor en oppsynsordning ber det alltid vare noen som
har begrenset politimyndighet. For & fa dette kreves en viss utdanning pa forhind, etter
naermere bestemte regler.

Der det har vaert krepsekortsalg har det erfaringsmessig ogsa vart oppsyn. Ellers har de
private rettighetshaverne som krepser i et visst omfang, stort sett ogsa godt oppsyn pé egen
grunn.

Statens naturoppsyn (SNO) ble opprettet for & ivareta nasjonale miljoverdier og forebygge
miljekriminalitet. SNO skal ha ansvar for all offentlig naturoppsynsvirksomhet og vil bety en
mer samordnet og effektiv bruk av oppsynsressursene. Oppsyn med edelkrepslokaliteter og
fangst av edelkreps ber ogsé bli en del av virkeomradet til SNO.
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Tiltak:

o Etablere oppsynsordninger i alle viktige edelkrepslokaliteter

6.3.5 Arealforvaltning

Opp igjennom arene har det vaert foretatt betydelige inngrep 1 vann og vassdrag som har
odelagt livsmiljeet for edelkrepsen. Inngrepene har forst og fremst rammet elver og bekker,
men ogsd strandsonen 1 mange innsjoer har blitt berort. I en innsjo er strandsonen det viktigste
leveomradet for edelkrepsen. Det er viktig & sikre uberorte elver, bekker og strandomréder og
samtidig sikre at omrader som fortsatt er brukbare eller kan restaureres ikke utsettes for
ytterligere inngrep. I dag er sikringsmulighetene i svert liten grad benyttet 1 forhold til
edelkrepsbestander.

Det er 4 lover som er sentrale 1 arealforvaltningen:

e Plan- og bygningsloven av 14. juni 1985 (PBL)

Lov om laksefisk og innlandsfisk m.v. av 15. mai 1992 (Lakse- og innlandsfiskloven)
Lov om vassdrag og grunnvann av 24.11.2000 (Vannressursloven)

Lov om naturvern av 19. juni 1970 (Naturvernloven)

Plan- og bygningsloven (PBL)

PBL er kommunenes viktigste verktoy i arealforvaltningen. Kommuneplanens arealdel skal
angi hvordan arealene i kommunen skal disponeres. Utlegging av arealer som landbruks-,
natur- og friluftsomrdder (LNF) (PBL § 20-4, 1.ledd, pkt. 2) gir ikke tilstrekkelig beskyttelse
for selve vassdraget. Selve vannstrengen kan imidlertid legges ut som egen arealkategori etter
PBL § 20-4, 1.ledd, pkt. 5. Viktige leveomrader for edelkreps kan legges ut som naturomréde,
eventuelt i kombinasjon med friluftsomrade etter denne bestemmelsen. Bruk av denne
arealkategorien utleser ikke erstatningsansvar. Serlig viktige omrader kan reguleres til
naturvernomrade (PBL § 25-6, spesialomrader). Ved slik regulering ma det betales erstatning
etter skjonn i samsvar med naturvernloven.

Det er viktig at kommunene selv er oppmerksomme pa styringsmulighetene som ligger i PBL
og at fylkesmannen i sine uttalelser til kommuneplanene oppfordrer til & ta bestemmelsene 1
bruk. Nar omréder forst er gitt beskyttelse i PBL i form av en spesiell arealkategori, ma
kommunen vare restriktive med a gi dispensasjoner til inngrep som er i strid med
bestemmelsene for omradet.

For at edelkrepslokaliteter skal kunne beskyttes er det nedvendig med kunnskap om hvor
disse lokalitetene er, og det er nedvendig at denne kunnskapen er tilgjengelig for de som
behandler arealinngrepssaker. Kommunene vil fa tilgang/innsyn i VannInfo som gir en
oversikt over alle registrerte edelkrepsforekomster i Norge. Informasjon om
edelkrepslokaliteter finnes ogsa i databasen til NINA. Hver kommune med edelkreps har fatt
tilsendt kopi av den delen av databasen som gjelder egen kommune.

Tiltak:

e Kommunene ma innformeres om og fa oppleering i mulighetene som ligger i Vanninfo.

o Kartlegge arealstatus til de ulike edelkrepslokalitetene
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Lakse- og innlandsfiskloven og vannressursloven

Med hjemmel i § 7 i lakse- og innlandsfiskloven er det fastsatt ““Forskrift om fysiske tiltak i
vassdrag™ av 5.11.2004. I utgangspunktet er alle tiltak/inngrep som paviselig forringer arters
produksjonsmuligheter, eller som kan forandre eller forskyve fangstmuligheter forbudt.
Fylkesmannen kan etter seknad gi tillatelse til slike inngrep, eventuelt vurdere om tiltaket ber
behandles etter Vannressursloven. [ tillatelsen kan det stilles vilkér til gjennomferingen av
inngrepet, f.eks krav om biotopforbedrende tiltak. Forskriften er et svaert godt verktoy nar det
gjelder & stoppe inngrep i edelkrepslokaliteter. Inngrep omfattes imidlertid ikke av denne
forskriften dersom det konsesjonsbehandles etter Vannressursloven eller
Vassdragsreguleringsloven.

Dersom inngrepet bererer allmenne interesser av et visst omfang skal det behandles etter
Vannressursloven, med Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) som myndighet.

I omréder som har sarlig verdi for fiskeressursene (inkludert edelkreps) kan det fastsettes
forbud mot utbygging og annen virksomhet eller bruk av vannressursene (Lakse- og
innlandsfisklovens §7). Hittil har denne biotopvernbestemmelsen ikke blitt anvendt.

Tiltak:

o Gjare “Forskrift om tekniske kultiveringstiltak og inngrep i vassdrag” kjent blant
kommunale saksbehandlere, lag/foreninger og rettighetshavere. Fylkesmennene ma aktivt
anvende forskriften for & hindre ugnskede inngrep som rammer edelkreps. Hvis
inngrepene likevel ma gjennomfares, ma det stilles vilkar til gjennomfaringen og eventuelt
avbgtende tiltak.

e Vektlegge hensynet til edelkreps ved konsesjonsbehandling av inngrep etter
Vannressursloven, og eventuelt stille vilkar til gjennomfering og avbgtende tiltak.

Naturvernloven

Naturvernloven, evt. biotopvernbestemmelsen nevnt ovenfor, kan brukes for & oppna et
strengt vern av edelkrepslokaliteter. Det er i dag ingen lokaliteter som er vernet etter
Naturvernloven med formal & bevare edelkrepsbestander. Forelapig synes det heller ikke &
vare behov for & gjennomfore slike strenge vernetiltak.

6.3.6 Vannstandsreguleringer

Ved revidering av konsesjonsvilkar for tidligere gitte reguleringskonsesjoner (i medhold av
Vassdragsreguleringsloven) kan ikke selve konsesjonen med utbygde fall og regulerings-
hoyder endres.

Tiltak:

e Det bar arbeides for & fa til frivillige avtaler med regulanten om mangvreringer og
reguleringshgyder som minimaliserer skadene pa edelkreps.

e Ved nye konsesjonssgknader og behandlinger er det viktig a sgrge for at hensynet til
edelkreps blir godt ivaretatt i konsekvensutredninger og vilkarutforming.
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6.3.7 Forurensning, nedslamming, vannuttak og andre inngrep

I mange edelkrepslokaliteter har forurensning vert arsaken til at bestanden har blitt sterkt
redusert eller edelagt. I de fleste lokalitetene har det imidlertid vert en forbedring de siste ar
som folge av Forurensningsloven og skjerpede krav til utslipp. “Lov om vern mot
forurensninger og om avfall av 13. mars 1981” (Forurensningsloven) gir 1 utgangspunktet et
godt lovgrunnlag for & hindre forurensning av vassdragene.

Vannuttak, spesielt til jordvanning, er et problem i mange mindre elver og bekker. Med
dagens lovverk finnes ikke hjemmel til & regulere eldre rettigheter til vannuttak. Det kan
anlegges jordvanningsdammer i tilknytning til bekken som fylles nar det er nok vann, og som
brukes under terkeperioder. Det ma imidlertid vare etterkontroll og strenge krav ved slike
tiltak s ikke resultatet blir et storre vannuttak enn tidligere, f.eks fylling av vanningsdammen
ogsd under torkeperioder

Andre inngrep som kan vere en trussel mot edelkrepsen, omfatter f.eks grusuttak, veibygging,
kanalisering, opprensking, utfyllinger og forbygninger. PBL, Lakse- og innlandsfiskloven og
eventuelt Vannressursloven er viktige lover som kan hindre og redusere slike inngrep (jf. kap.
7.2.6).

Tiltak:

o | flere lokaliteter kan det veere behov for bedre kartlegging og identifisering av
forurensningsproblemer, spesielt med tanke pa muligheter for reetablering.
Forurensingsloven ma brukes aktivt for & hindre/begrense forurensing og skader.

e Begrense eller hindre nye vannuttak i utsatte edelkrepslokaliteter med hjemmel i lovverk.
Ved gamle rettigheter bar man forsgke & fa med rettighetshaverne pa frivillige ordninger
som reduserer problemet med vannuttak.

6.3.8 Forsuring og kalking

I Norge har vi sveert liten erfaring med kalking av edelkrepslokaliteter, selv om en rekke gode
bestander har blitt edelagt pga. forsuring. Ferst pa 90-tallet ble det satt i gang
kalkingsprosjekter hvor ogsé effekter pa edelkreps ble innlemmet. Disse undersekelsene viste
varierende grad av suksess fra kalkingen, men kalkingsmetoden var ikke spesielt malrettet
mot kreps (Taugbel 2005a). Erfaringer fra Sverige viser stor variasjon i kalkingseffektene; fra
svaert gode resultater der en negativ utvikling har blitt snudd til bestandsekning, til ingen
effekt overhodet. Det er en sammenheng mellom graden av positiv effekt og hvor sterkt
redusert krepsebestanden var for kalkingen ble satt i gang. Hvis kalkingsinnsatsen settes inn
pa et tidlig tidspunkt, dvs. for krepsebestanden blir sterkt redusert, er det svaert gode sjanser
for & redde/styrke bestanden.

Tiltak:
o Alle edelkrepslokaliteter i Norge som er bergrt av forsuring ber kalkes, sa sant ikke
spesielle forhold tilsier noe annet (f. eks at lokaliteten er referansevassdrag). Det er viktig

at kalkingen blir satt i gang sa tidlig som mulig. Kalkingsmetoden ma vaere malrettet mot
kreps, dvs.at det er viktig a fa avsyret strandsonen.
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e Teste utlegging av kalkstein i strandsonen som tiltak i forsuringsbergrte lokaliteter i
tillegg til kalking

6.3.9 Reetablering og restaurering

Det finnes etter hvert mange lokaliteter hvor edelkreps har blitt utryddet pa grunn av
krepsepest, forurensning eller inngrep. Reetablering er et viktig tiltak for & sikre edelkrepsen
som art, og snu den negative utviklingstrenden som har pagatt de siste 35-40 ar.

Krepsen har dérlig spredningsevne og dermed liten mulighet for & rekolonisere lokalitetene
gjennom naturlige vandringer. Utsetting av kreps er derfor en viktig metode for & bygge opp
igjen tapte bestander. De aller fleste, kanskje alle, edelkrepsbestandene i Norge er i
utgangspunktet etablert gjennom utsettinger sa det er ingen tvil om at
reetablering/nyetablering ved utsettinger fungerer. Det er imidlertid svert lite dokumentasjon
omkring tidligere utsettinger, m.h.t. antall kreps satt ut, krepsens opprinnelige lokalitet
(elv/innsjw), bestandsutvikling etter utsetting, vandringer til utsatt kreps, osv. Nyere
undersekelser (Taugbel 2002b) har vist at utsatt yngel er mer stasjonar en utsatt voksen
edelkreps. Ved enske om a bygge opp lokale (reetablere) edelkrepsbestander, vil derfor bruk
av yngel vere best egnet.

Utsettinger av edelkreps er kun aktuelt i vassdrag som tidligere har hatt eller har en bestand av
edelkreps. Dette kan vare krepsepestrammede vassdrag, tidligere forurensede vassdrag, eller
vassdrag som har blitt fysisk edelagt, f.eks ved kanalisering.

Avstand til nermeste smittekilde for krepsepest ber imidlertid vaere avgjerende for om
reetablering skal iverksettes. Sannsynligheten for nye pestutbrudd vil i stor grad avhenge av
avstand til nermeste vassdrag med aktiv smitte. Eventuelle utbrudd i reetablerte vassdrag naer
en smittekilde kan lett fa ringvirkninger og sette andre bestander lenger inn i landet i fare.

Dersom man gjennom forskning og utvikling lykkes i & etablere molekylar metodikk for
pavisning av ulike virulens-typer av A. astaci direkte fra materiale av kreps, ber historisk
materiale undersekes sé langt det lar seg fremskaffe nar reetablering i tidligere pestrammende
lokaliteter vurderes. Med unntak av Haldenvassdraget hvor det nylig ble pavist en hgyvirulent
genotype ("Pasifastacus”-typen), kjenner vi i Norge ikke til hvilke genotyper av A. astaci som
har forarsaket tidligere utbrudd. Potensielt lavvirulente genotyper kan skape problemer ved
reetablering av edelkrepsbestander og bidra til gjenoppblomstring av krepsepest.

Krepsepestrammede lokaliteter

I Norge har fem vassdrag blitt rammet av krepsepest; Veksa/Vrangselva i 1971-74, Glomma i
1987-1990, og Halden og Store Le 1 1989-1993 og Lysakerelva i 1998. I alle vassdragene
unntatt Store Le og Lysakerelva, er edelkrepsbestander forsekt reetablert. Med unntak av i
Veksa/Vrangselva og Haldenvassdraget oppstroms Orje sluser, er nd edelkrepsbestandene
igjen slatt ut av krepsepest. Sa lenge det er uavklart hvor lenge smitte forblir aktiv i et
vassdrag, er det ogsa usikkert hvor lang tid det bor gé for edelkreps eventuelt reintroduseres
til vassdraget (Vralstad et al. 2006a). Vassdragene ber overvékes med burforsek for a
overvake smittesituasjonen. Dersom man gjennom forskning og utvikling lykkes i & etablere
molekylar metodikk for direkte pavisning i vann ber det vurderes & iverksette alternativ
overvéakning av vassdrag ved jevnlig undersgkelse av vannprever. Det ber uansett ga flere ar
for en vurderer a reintrodusere edelkreps til vassdraget.
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I Store Le er det né en bestand av signalkreps som er barere av krepsepest, og utsetting av
edelkreps vil derfor vere uaktuelt.

I Haldenvassdraget der dette grenser til Store Le er det ogsé risikabelt & reetablere bestanden.
En slik bestand vil fort kunne smittes pga ferdsel mellom Store Le og Haldenvassdraget.
Tidligere erfaringer har vist at smitten raskt spres ikke bare nedstroms, men ogsa oppstrems
(Vralstad et al. 2006a). Langsiktig forvaltning av bestanden i Radnessjoen oppstrems Orje
sluser mé innebare noye overveielser av nyetablering i grensen@re omrider nedstroms Orje
sluser.

Tidligere forurensede lokaliteter

Mange edelkrepslokaliteter har blitt edelagt pga. forurensning. I flere av disse lokalitetene har
imidlertid vannkvaliteten bedret seg slik at det igjen er levelige forhold for edelkreps. I slike
lokaliteter ber det stimuleres til utsettinger. Pa forhand ber vannkvaliteten undersekes, enten
gjennom vannanalyser eller ved pavisning av andre sérbare arter i vassdraget som dermed
indikerer god vannkvalitet (biologisk undersokelse).

Fysisk gdelagte lokaliteter

I mange tidligere edelkrepslokaliteter er de fysiske forholdene for krepsen blitt edelagt ved
f.eks kanalisering og senkning. Det naturlige elvelapet med kulper, stryk, og skjulesteder 1
form av overhengende elvebredder, stein og retter er fjernet. Slike lokaliteter ber restaureres
ved biotopforbedrende tiltak (gjenskaping av kulper og stryk, og utlegging av skjul i form av
steingrupper eller andre skjulstrukturer) for det settes ut edelkreps. Det er imidlertid viktig a
vurdere om det er de fysiske forholdene (mangel pa skjul, kulper etc.) som er flaskehalsen for
krepseproduksjonen, eller om det er andre faktorer som spiller inn. Det er ogsa viktig at
tiltakene er av et slikt omfang at de gir grunnlag for en livskraftig edelkrepsbestand (Taugbel
2005b).

Det er nedvendig med et godt planarbeid i forkant av restaureringsarbeidet. NVE og
fylkesmannen ber tidlig kobles inn som vassdragsteknisk og biologisk ekspertise. Videre mi
grunneierne og kommunen gi sin tilslutning til tiltaket. Alle tiltak skal behandles bade av
kommunen, Fylkesmannen og NVE. Kommunen vurderer tiltaket i forhold til Plan- og
bygningsloven og Fylkesmannen i forhold til Lakse- og innlandsfiskloven. NVE foretar en
vassdragsfaglig vurdering og avgjer om en formell behandling etter Vannresursloven er
pakrevet.

Tiltak:

o Det er gnskelig a reetablere edelkrepsbestander i lokaliteter hvor det er, eller kan
gjenskapes, levelige forhold for edelkreps.

o Det bar skaffes oversikt over edelkrepslokaliteter hvor det er aktuelt og praktisk mulig
med restaureringstiltak, og det bar arbeides med a lage konkrete restaureringsplaner for
disse omradene.

e Utarbeide en handbok/veileder som beskriver muligheter og begrensninger ved ulike typer
restaureringstiltak og som gir retningslinjer om utfarelse, saksgang, etc.
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6.3.10 Kultivering, utsetting og sikring av bestander

Kultivering og oppdrett

Mens kultivering og oppdrett av kreps har hoy prioritet i mange av vére naboland (for
eksempel Sverige, Finland, Estland), er det svaert fa oppdretts- og kultiveringsanlegg for
edelkreps 1 Norge. Driften er i stor grad fortsatt pd forseksstadiet og preget av mye usikkerhet.
Det finnes derfor ingen garanti for store, sikre yngelleveranser per i dag. Dersom det viser seg
onskelig a benytte yngel som utsettingsmateriale i forhold til voksen edelkreps, er det behov
for stabile, driftssikre og sykdomsfrie kultiveringsanlegg.

Forvaltningspraksis for naturlig foreckommende bestander av edelkreps 1 Norge bygger pa
samme prinsipper som for innlandsfisk forevrig. Det skal i storst mulig grad legges til rette
for naturlig produksjon, og beskatningstrykket skal ikke vere storre enn det den naturlige
bestanden taler. Hvis det er nedvendig med utsetting av edelkreps, for eksempel i forbindelse
med reetableringer, skal det 1 storst mulig grad brukes edelkreps fra samme vassdrag eller
narliggende forekomster. I trad med internasjonale avtaler som Norge har ratifisert, vil det
ikke vaere aktuelt a sette ut edelkreps 1 nye lokaliteter med mindre det skulle veere behov for a
opprette levende genbanker.

Oppdrettsanlegg krever konsesjon i forhold til lov om akvakultur (Akvakulturloven), mens
rene kultiveringsanlegg omfattes av Lakse- og innlandsfiskloven. Per idag er det ingen rene
kultiveringsanlegg i drift fordi alle som har sgkt konsesjon om krepseoppdrett ensker
muligheter for salg bade til utsetting og konsum. Regelverket som gjelder for oppdretts-
virksomhet generelt er i mange sammenhenger darlig tilpasset situasjonen for kreps.

Tiltak:

e Gjennom arbeidsgruppe for ferskvannskreps’ avklare eventuelt behov for
kultivering/reetablering og hvordan denne aktiviteten skal reguleres innen eksisterende
regelverk.

e Det bar skje en neermere presisering og avklaring mellom bergrte myndigheter nar det
gjelder oppdrett og kultivering av edelkreps, bl.a nar det gjelder forholdet mellom rene
kultiveringsanlegg og oppdrettsanlegg, samt retningslinjer for saksbehandling, bl.a.
hvordan konsesjonsvilkarene ber utformes.

e Kontrollere at kultivering og oppdrett skjer i henhold til konsesjoner.

o Fatil gkt forstaelse for forvaltningsprinsipper og optimal kultiveringsdrift gjennom god
kommunikasjon og veiledning om praktisk kultiveringsarbeid med edelkreps.

Utsetting og sikring av edelkrepsbestander

Reetablering av edelkrepsbestander mé basere seg pa utsettinger. Det er nedvendig at
utsettingsmaterialet kan skaffes til veie pa en praktisk og ekonomisk overkommelig mate og
at risikoen for a spre sykdommer og uenskede arter er pa et akseptabelt lavt niva. Vi har ingen
dokumentasjon fra Norge i dag pd at utsettinger av edelkreps har hatt uheldige effekter pa
annen flora og fauna, eller har medfort overforing av sykdommer eller uenskede arter. Det er
imidlertid all grunn til & vaere oppmerksom og aktpdgiven i forhold til dette. Det understrekes
1 den forbindelse at all utsetting krever tillatelse fra baide DN/Fylkesmannen og Mattilsynet.
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Utsettingsmaterialet kan vare voksen edelkreps av begge kjonn, hunner med rogn eller yngel.
Voksen edelkreps til utsetting kan enklest skaffes ved a kjope fra lokale fiskere under
fangstsesongen. Yngel kan i praksis kun skaffes fra oppdretts-/kultiveringsanlegg. Bruk av
voksen edelkreps til utsetting eker presset pa naturlige bestander. Fra for er det svert stor
etterspoarsel etter denne krepsen til konsum. Av den grunn kan det ogsé vaere hensiktsmessig
med edelkreps fra kultiveringsanlegg. Som nevnt tidligere er ogsa yngel som
utsettingsmateriale mer egnet hvis man ensker & bygge opp en lokal bestand (Taugbel 2002b).

Edelkrepsen er vurdert som sterkt truet i den norske radlista (Kalas et al. 2006), og det kan
veaere aktuelt 4 sikre enkelte bestander ved 4 sette ut edelkreps i mindre sykdomsutsatte
omrader. Dette krever tillatelse etter Lakse- og innlandsfiskeloven og dispensasjon fra
Matlovens ”Forskrift om forebygging, begrensing og utrydding av sykdommer hos akvatiske
organismer ” av 4.7.1991. I hvert enkelt tilfelle ber effekter pa annen flora og fauna vurderes.

Tiltak:

o Evaluere tidligere sikringstiltak og vurdere behovet for nye sikringsutsettinger av
edelkreps. Ved nye utsettinger, bar det settes ut ulike stammer av edelkreps i mindre
lokaliteter (gardsdammer etc.) som er atskilt fra stgrre vassdrag.

6.3.11 Driftsplaner

I henhold til § 25 1 Lakse- og innlandsfiskloven skal fiskeforvaltningen arbeide for felles
organisering for & fremme en forsvarlig og rasjonell utnyttelse av fiskeressursen, inkludert
edelkreps. Néar det er hensiktsmessig skal det utarbeides driftsplan for et vassdrag eller
fiskeomrdade. Driftsplaner ber inneholde oversikt over fiskeressursene i det aktuelle omradet
med forslag til kultiverings-, restaurerings- og utnyttelsesplan. Videre ber driftsplanen
omhandle organisering av fiskeinteressene, salg av fiskekort, anslag pd mulig avkastning og
regler for utevelse av fisket. Driftsplaner skal utarbeides av fiskerettshaverne, om nodvendig
med bistand fra fiskeforvaltningen. Forvaltningsmyndigheten kan om nedvendig ogsa
utarbeide driftsplan pé eget initiativ.

Tiltak:

e For alle viktige edelkrepslokaliteter bar det utarbeides driftsplaner. Videre er det viktig &
sgrge for at ogsa edelkreps blir inkludert i driftsplaner for krepsefgrende vassdrag, der
arbeidet fgrst og fremst er igangsatt med tanke pa fisk.

6.3.12 Overvaking

Kunnskap om hvordan en edelkrepsbestand utvikler seg er nedvendig for & vurdere effekten
av ulike forvaltningstiltak og eventuelt foreta endringer i tiltaksbruk. Det er derfor igangsatt et
overvakingsprogram for de viktigste edelkrepsbestandene (se kap. 4).

Tiltak:
e Det bgr utarbeides en veileder som i detalj beskriver hvordan ulike overvakingsmetoder

kan anvendes. Det er viktig & fa de ulike metodene mest mulig standardisert slik at
dataene blir bade palitelige og sammenlignbare og kan avdekke utviklingstrekk.
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e Opprettholde dagens nasjonale overvakingsprogram hvor 27 lokaliteter er innlemmet (se
ogsa kap. 4). Serlig er overvaking av Steinsfjorden viktig, da denne serien er unik i
verdenssammenheng.

6.3.13 Forskning, utvikling og kunnskapsbehov

Her gis en kort oversikt over omrader med behov for mer kunnskap og utvikling i forhold til &
oppnd en best mulig forvaltning av edelkrepsbestandene. Det er en utfordring for
forskningsinstitusjonene & formulere og utlese forskningsmidler til gode og relevante
forskningsprosjekter i forhold til kunnskaps- og utviklingsbehovet.

Status for de enkelte edelkrepsbestander

Det er behov for oppdatert og bedre kunnskap om utbredelse, bestandsstatus og -parametre for
de enkelte edelkrepsebestandene. Folgende ber kartlegges:

- Forekomst av edelkreps i lokaliteter hvor dette er usikkert

- Bestandsstatus og trusselfaktorer

- Arsak til endringer i bestandsstatus

For a kunne fastsette lokalt tilpassede fiskeforskrifter for en edelkrepsbestand, f.eks om
minstemal, er det nedvendig med kunnskap om sterrelsesfordeling og sterrelse ved
kjennsmodning. Kunnskap om reproduksjonsevne og variasjon i andel kjennsmodne hunner
kan ogsa veaere viktig 1 forvaltningssammenheng.

Effekten av ulike typer restaureringstiltak (biotopforbedrende tiltak)

Det er behov for mer kunnskap om effekten av ulike typer restaureringstiltak, bade nir det
gjelder effekt pa edelkreps og andre organismer. I denne sammenheng er det ogsa behov for
mer generell kunnskap om habitatvalg/-preferanser og vandringer.

Utsetting/reetablering av edelkreps

Det er behov for mer kunnskap om hvordan man best kan reetablere edelkrepsbestander
(utsettingsmateriale (yngel vs. voksen kreps), utsettingssted, -tidspunkt og -antall, transport-
og utsettingsmaéte, bestandsforskjeller, etc.).

Genetisk diversitet hos edelkreps

Genetisk diversitet hos edelkreps er tidligere forsekt kartlagt ved enzymelektroforese. Liten
variasjon er funnet ved denne metoden, og nye undersgkelser bor foretas ved DNA-baserte
metoder.

Beskatning

Det er behov for mer kunnskap om:

- optimal beskatning

- effekten av beskatning og ulike beskatningsreguleringer
- edelkrepsbestandenes bareevne

- okonomisk og rekreativ betydning av krepsefiske

Edelkrepsens rolle i gkosystemet

Det ber studeres n&rmere hvilken betydning edelkrepsen har for & strukturere innsjoens
produksjon og artssammensetning. Spesielt 1 forhold til utsettinger er det viktig & fa kartlagt
mulige negative effekter som edelkrepsen kan ha pé andre sarbare arter (f.eks amfibier).
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Sykdommer og parasitter

Det er et behov for mer kunnskap om sykdommer og parasitter hos edelkreps og hvilke
effekter ulike patogener kan ha pé naturlige bestander. Krepsepest er den sterste trusselen,
men det finnes en rekke andre mindre akutte sykdomsagens som kan fore til reduksjon i
edelkrepspopulasjoner. Det er spesielt behov for et storre fokus pé virussykdommer.

Krepsepest — gkologi og epidemiologi

Det er behov for kunnskap om ekologi og epidemiologi hos A. astaci i Norge:

- Overlevelse av A. astaci i naturen mht alternative mellomverter og vekstsubstrater

- Utvikling av molekylare markerer for pavisning av A. astaci genotyper med ulik virulens
direkte fra materiale av kreps inklusive historisk materiale.

- Molekyler kartlegging av genotyper av A. astaci fra historisk materiale med tanke pa om
noen lokaliteter kan ha blitt smittet med lavvirulente stammer som kan forbli i gkosystemet og
hindre vellykket reetablering av edelkreps

- epidemiologiske underseokelser og kartlegging av smitteveier

Metodikk for alternativ overvakning av krepsepest og signalkreps

Det er behov for videre utvikling og utpreving av molekyler metodikk:

- Videreutvikling av molekylar metodikk for direkte pdvisning av smitte i vann

- Utproving og evaluering av metodikk mht alternative overvikningsstrategier

- Teste om (og evt. nar pd aret) lokaliteter med signalkreps kan avsleres vha direkte pavisning
av smitte 1 vann

Dersom slik utvikling lykkes kan pavisning direkte fra vann potensielt erstatte eller benyttes
som supplement til burforsek. Det vil ogsa vare et mal at screening av vannprever fra en
rekke lokaliteter skal kunne avslere potensielle ulovlige bestander av signalkreps.

6.4 Tiltaksliste

I vedlegg 1, gis en oppsummering av aktuelle tiltak innenfor forvaltningen av edelkreps.
Tiltakene er ikke knyttet til det enkelte hoved- eller resultatmil fordi mange av tiltakene
bidrar til flere av malene. Tiltakene er derimot sortert under de ulike temaomrader som er
gjennomgétt foran i kapitlene 6.3.1 - 6.3.13.

Tiltakene er gitt en prioritering med folgende inndeling:

Prioritering (1 viktigst — 3) Beskrivelse
1 ﬁ

2 Tiltak med prioritet

3 Tiltak med lavere prioritet eller intensjonsmél

For mange av tiltakene er det gitt et tidspunkt for nér tiltaket ber vaere gjennomfort eller
igangsatt. Videre er det angitt hvilke akterer som har sarlig ansvar for de forskjellige tiltakene
(den akteren med hovedansvar er uthevet med fet skrift i tiltakslista):

DN=Direktoratet for naturforvaltning, FiDir=Fiskeridirektoratet, SFT= Statens
forurensningstilsyn, NVE=Norges Vassdrags- og Energidirektorat, MT=Mattilsynet,
FM=Fylkesmannen, K=kommunen, R=Rettighetshavere, L/F=Frivillige lag/foreninger og
Fl=Forskningsinstitusjoner
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Det er ogsa forsekt & antyde om det knytter seg ekstraordingre kostnader til tiltakene (angitt
med +, eller belap), eller om det kan utferes med eksisterende personell innenfor ordinaer
virksomhet og budsjettrammer, men med en gkt bevissthet om og prioritering av edelkreps.
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8 Vedlegg 1 (tiltaksliste)
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Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktor/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Radgivende organ
Opprettholde Krepsepestutvalget som et | Ble formelt avviklet i 1999. | 2004
radgivende organ ndr det gjelder ble det gjort et forsgk pa a 2007
forvaltning av kreps, med sarlig ansvar revitalisere krepsepestutvalget, DN, MT | (100000
for & vurdere tiltak mot spredning av gjennom et nytt utvalg; arlig)
Krepsepest. arbeidsgruppe for ferskvannskreps
MT, 2008
DN (100 000)
Bekjempelse av krepsepest
Det ma ikke skje noen uthuling av Som i 1996-1998
eksisterende lovverk i forhold til MT. DN
mulighetene for sykdomsbekjempelse og '
kontroll.
MT,
DN, FM, | (100 000)
K
MT (200 000)
MT,
DN (200 000)
MT (+)




Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktor/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Bekjempelse av krepsepest
MT (100 000
arlig)
Bekjempelse av Signalkreps
MT (+)
DN,
mMr.em |
DN,

MT, FM




Foreslatte tiltak 1996-1998

Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktar/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Bekjempelse av Signalkreps
MT, DN
DN, MT
M (200 000)
Beskatningsregulering
Beholde den sentrale “Forskrift om Ja
fredning og fangst av ferskvannskreps”,
men revidere slik at forskriften gir
muligheter for at fylkesmannen kan DN
fastsette lavere minstemal i en lokal
forskrift, og slik at den ogsa omfatter
moderne teinetyper av plast. Innen 1997
Foreta en gjennomgang av Steinsfjorden har egen, lokal For viktige edelkrepslokaliteter bar det gjeres en vurdering om det er
krepselokalitetene for & vurdere behovet | offentlig forskrift. Bareia behov for lokalt tilpassede forskrifter
for lokalt tilpassede forskrifter. Innen (v/Kongsvinger) hadde en egen
1998 fredningsforskrift over 5 ar, som er
utlgpt na. | forbindelse med
utbrudd av krepsepest og funn av
signalkreps finnes det ogsa lokale
forskrifter i Store Le, Dammane FM

landskapsvernomrade (Telemark),
nedstrgms @rje sluser
(Haldenvassdraget) og i Glomma
nedstrgms Braskereidfoss.




Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktar/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Beskatningsregulering
Lage enkel, lett tilgjengelig informasjon Brosjyre laget i 2004. Det er laget | Oppdatere gjeldende informasjonsbrosjyre fra 2004 om gjeldende
om forskriftene for krepsefiske og tiltak flere plakater gjennom Astacus- fiskeregler og tiltak for & hindre sykdomsspredning.
for & hindre sykdomsspredning, bade i prosjektet, som har fokusert pa DN. MT 2008
form av plakatoppslag og brosjyrer. spredning av krepsepest. MT har ' (50 000)
Innen 1998. ogsa laget egne plakater.
Etablere oppsynsordninger i alle viktige Der det har veert krepsekortsalg har | Som i 1996-1998
krepselokaliteter. Innen 1998. det veert oppsyn. Ellers har de EM
private rettighetshaverne som DN R )
krepser i et visst omfang, stort sett L /F '
0gsé godt oppsyn pa egen grunn
Arealforvaltning
Kartlegge krepseforekomster hvis Delvis Kommunene ma innformeres om, og fa opplearing i mulighetene som
eksisterende informasjon er mangelfull, ligger i Vanninfo.
og kartfeste lokalitetene pa oversiktskart
som brukes i behandling av areal- og FM,
inngrepssaker. Dette ma inngé som del av DN, K, )
et arbeid med egne kommunale tema- R, L/IF
[ressurskart for ferskvann/biologisk
mangfold. Innen 1999
Utlegge krepselokaliteter som Er ukjent hvordan dette har blitt Kartlegge arealstatus til de ulike edelkrepslokalitetene
naturomrade, eventuelt i kombinasjon fulgt opp i kommunene
med friluftsomrade i kommuneplanens
arealdel (PBL §20-4, 1.ledd, pkt. 5). FM, K
Dette utlgser ikke erstatningsansvar.
Innen 2000
Vurdere & regulere szrlig viktige Ukjent om dette er gjort. Kartlegge arealstatus til de ulike edelkrepslokalitetene
krepselokaliteter til naturvernomrade
(PBL §25-6, spesialomrader). Erstatning EM. K

etter skjenn i samsvar med
naturvernloven. Innen 2000




Foreslatte tiltak 1996-1998

Har tiltaket blitt gjennomfart?

Tiltak 2008-

Aktar/
ansvar

Tidsplan
(kostnad)

Arealforvaltning

Gi god informasjon og veiledning om
krepsens betydning og sarbarhet til
aktuelle kommuner. Kontrollere at
krepselokaliteter ivaretas i arealplaner -
mangler ma papekes i hgringsuttalelser til
kommuneplanen.

FM ansvar & kontrollere
arealplaner. Ikke kjent hvordan
dette falges opp.

Som i 1996-1998

FM

Gjare “Forskrift om tekniske
kultiveringstiltak og inngrep i vassdrag”
kjent blant kommunale sakshbehandlere,
lag/foreninger og rettighetshavere.
Fylkesmennene ma aktivt anvende
forskriften for & hindre ugnskede inngrep
som rammer kreps. Hvis inngrepene
likevel ma gjennomfares, ma det stilles
vilkar til gjennomfaringen og eventuelt
avbgtende tiltak.

Ikke kjent hvordan dette falges
opp.

Som i 1996-1998

FM, K,
NVE

Vektlegge hensynet til kreps ved
konsesjonsbehandling av inngrep etter
Vassdragsloven, og eventuelt stille vilkar
til gjennomfaring og avbatende tiltak.

Kjenner ikke til konkrete saker.

Som i 1996-1998 (Vannressursloven)

FM,
NVE

Vannstandsreguleringer

Arbeide for a fa til frivillige avtaler med
regulanten om mangvreringer og
reguleringshgyder ved eksisterende
reguleringer som pafarer skade pa kreps.

Ingen konkrete saker er kjent

Som i 1996-1998

FM, K,

Sgrge for at hensynet til krepsen blir
ivaretatt i konsekvensutredninger og
vilkarutforming ved nye
konsesjonssgknader og -behandlinger om
regulering.

Ingen konkrete saker er kjent

Som i 1996-1998

FM,
NVE,
DN, K




Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktar/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Forurensning, nedslamming,
vannuttak og andre inngrep
Identifisere forurensningsproblemer i Ingen konkrete saker er kjent | flere lokaliteter kan det veere behov for bedre kartlegging og
krepselokaliteter, og bruke identifisering av forurensningsproblemer, spesielt med tanke pa
forurensningsloven aktivt for & muligheter for reetablering. Forurensingsloven ma brukes aktivt for & FM, K,
. . X . SFT
redusere/hindre forurensning og skader. hindre/begrense forurensing og skader.
Begrense eller hindre nye vannuttak i Ingen konkrete saker er kjent Som i 1996-1998
utsatte krepselokaliteter med hjemmel i
lovverk. Ved gamle rettigheter ma det FM,
forsgkes a fa med rettighetshaverne pa NVE, K
frivillige tiltak til beste for krepsen.
Forsuring og kalking
Avdekke forsuringsproblemer i Kalkingsprosjekt gjennomfart (jfr. | Alle edelkrepslokaliteter i Norge som er bergrt av forsuring ber
krepselokaliteter, og iverksette kalking Taugbgl 2005). Variert suksess. kalkes, sa sant ikke spesielle forhold tilsier noe annet (f. eks at
ved behov. Kalkingsmetoden ma veere Kalkingsmetoden med ett unntak lokaliteten er referansevassdrag). Det er viktig at kalkingen blir satt i EM DN )
malrettet mot kreps, dvs. det er viktig a generell, dvs. ikke spesielt gang s tidlig som mulig. Kalkingsmetoden ma vaere malrettet mot '
avsyre strandsonen. Innen 1998. malrettet mot edelkreps edelkreps, dvs. at det er viktig & fa avsyret strandsonen.
Teste utlegging av kalkstein i strandsonen | Nei Som i 1996-1998
som tiltak i forsuringsbergrte lokaliteter, i DN, FM, 2010
tillegg til kalking. Innen 1997. K,R (250 000)
Reetablering og restaurering
Reetablere kreps i lokaliteter som Ja (men tilbakeslag ved nye Det er gnskelig a reetablere edelkrepsbestander i lokaliteter hvor det FM,
tidligere har hatt en krepsebestand pestutbrudd) er, eller kan gjenskapes, levelige forhold for edelkreps. DN, )
MT, R
Skaffe oversikt over krepselokaliteter Nei (men noe er gjort innenfor Det bar skaffes oversikt over edelkrepslokaliteter hvor det er aktuelt
hvor det er aktuelt, samt praktisk og Astacusprosjektet) og praktisk mulig med restaureringstiltak, og det bar arbeides med & EM
gkonomisk mulig & gjennomfare lage konkrete restaureringsplaner for disse omradene. '
SK Mt ) ! NVE, K, )
restaureringstiltak. Tiltak ma deretter R L/E

planlegges og gjennomfares.




Foreslatte tiltak 1996-1998

Har tiltaket blitt gjennomfart?

Tiltak 2008-

Aktar/
ansvar

Tidsplan
(kostnad)

Reetablering og restaurering

Utarbeide en handbok/veileder som
beskriver muligheter og begrensninger
ved ulike typer restaureringstiltak og som
gir retningslinjer om utfgrelse, saksgang,
etc. Innen 1997.

Nei (noe er gjort innenfor
Astacusprosjektet)

Som i 1996-1998

DN,
NVE

2010
(100 000)

Kultivering, utsetting og sikring

Gjennom "arbeidsgruppe for ferskvannskreps” avklare eventuelt
behov for kultivering/reetablering og hvordan denne aktiviteten skal
reguleres innen eksisterende regelverk.

DN, MT

Foreta en forvaltningsmessig vurdering
av fordeler og ulemper ved bruk av yngel
fra kultiveringsanlegg vs. voksen kreps
fra naturlige bestander som
utsettingsmateriale ved reetableringer.
Fortsette forsgkene med & teste yngel som
utsettingsmateriale. Innen 1997.

Ja

DN

Fa til en presisering og avklaring mellom
bergrte myndigheter nér det gjelder
oppdrett og kultivering av kreps, bl.a nér
det gjelder forholdet mellom rene
kultiveringsanlegg og oppdrettsanlegg,
samt retningslinjer for saksbehandling.
Innen 1997.

Nei

Som i 1996-1998

DN, MT

Kontrollere at all kultivering og oppdrett
av kreps skjer i samsvar med
oppdrettskonsesjon.

Det er ikke kjent hvordan
kontrollrutiner har veert.

Som i 1996-1998

FM,
MT,
FiDir

Fa til god kommunikasjon med og
veiledning (kurs og veiledningsmateriell)
til de som driver praktisk
kultiveringsarbeid med kreps for & fa en
felles forstéelse for forvaltningsprinsipper
og optimal kultiveringsdrift.

Delvis (Astacus-prosjektet har
gjort noe)

Som i 1996-1998

FM,
DN, MT




Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfart? Tiltak 2008- Aktar/ Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Kultivering, utsetting og sikring
Evaluere tidligere sikringstiltak og vurdere behovet for nye
sikringsutsettinger av edelkreps. Ved nye utsettinger, bar det settes ut
ulike stammer av edelkreps i mindre lokaliteter (gardsdammer etc.) DN )
som er atskilt fra starre vassdrag.
Driftsplaner og overvaking
Utarbeide driftsplaner etter lakse- og Delvis. | @stfold og Akershus er For alle viktige edelkrepslokaliteter bgr det utarbeides driftsplaner.
innlandsfisklovens § 25 for de viktigste det laget 3 rene driftsplaner for Videre er det viktig a sarge for at ogsa edelkreps blir inkludert i
krepselokalitetene. Pése at kreps blir edelkreps, samt 6 driftsplaner som | driftsplaner for krepsefagrende vassdrag, der arbeidet forst og fremst er
inkludert i driftsplaner for krepsefarende | inkluderer edelkreps. Det er igangsatt med tanke pa fisk. EM. R
vassdrag. Innen 2000. imidlertid ingen registreringsplikt L/F, K,
for driftsplaner, og det finnes '
derfor ingen oversikt over det
totale antallet.
Utarbeide en veileder som i detalj Nei Som i 1996-1998
beskriver hvordan krepsebestander kan DN 2009
overvakes. Innen 1997. (50 000)
Sette igang lokalt tilpassede Ja
overvakingsopplegg for de fleste viktige DN (270 000
krepsebestander. Innen 1998. arlig)

FM, DN




Foreslatte tiltak 1996-1998 Har tiltaket blitt gjennomfgrt? Tiltak 2008- Aktor/ | Tidsplan
ansvar | (kostnad)
Kunnskapsbehov
Fremskaffe mer kunnskap om kreps Delvis En mer detaljert beskrivelse av forskning, utvikling og
innenfor falgende omréder: kunnskapsbehov er gitt i kapittel 7.2.14. Under oppsummeres disse
status/bestandsparametre for de stikkordsmessig.
enkelte/viktigste krepsebestandene,
effekten av ulike typer restaureringstiltak, Det er behov for mer kunnskap om og forskning pa:
utsettingsmetodikk og reetablering av o  Status for de enkelte edelkrepsebestander
kreps, genetisk diversitet, beskatning, o Efkizn av ulike typer restaureringgtitak |
sykdommer og parasitter og krepsens e  Utsetting/reetablering av edelkreps DN, FM, | =00 000
rolle i gkosystemet. o  Genetisk diversitet hos edelkreps. FI ( )
e Beskatning
0 optimal beskatning
o effekten av beskatning og ulike beskatningsreguleringer
0 edelkrepsbestandenes bareevne
o wkonomisk og rekreativ betydning av krepsefiske
e Edelkrepsens rolle i gkosystemet
e Andre sykdommer og parasitter enn krepsepest
MT. | (500 000)

KFD, FI




